POMORANIA ANTIQUA, TOM III

JUDYTA GLADYKOWSKA-RZECZYCKA

ANATOMICZNY UKLAD SZCZATKOW KOSTNYCH
W POPIELNICACH GROBOW CIALOPALNYCH

WSTEP

Zagadnienie ulozenia szczatkow kostnych w popielnicy lub w innym
naczyniu, czy tez w grobach bezpopielnicowych, jamowych, z cmenta-
rzysk cialopalnych, nie zostalo dotad catkowicie rozwigzane. W niekto6-
rych publikacjach spotykamy sie z bardzo ogélnikowym okresleniem
ograniczajacym sie z reguly do stwierdzenia, ze szczatki kostne byly uto-
zone w anatomicznym porzadku, bez jakiegokolwiek uzasadnienia !, Nie-
ktorzy badacze, np. J. Kostrzewski, podaja wyraznie, na jakiej podsta-
wie uzywaja powyzszego okreélenia: , Koéci spalone, najczesciej staran-
nie wybierane ze szczatkéw stosu, wkiadano do popielnic w porzadku
anatomicznym, tzn. na spodzie kosci stopy i goleni, nastepnie czesci
miednicy, kregostupa, zeber, ramion i rgk, wreszcie na wierzchu szczatki
czaszki” 2. : :

Poniewaz antropologiczna analiza materialow kostnych z cmentarzysk
cialopalnych coraz czesciej jest tematem licznych prac, nie od rzeczy
bedzie zajgé¢ sie blizej sprawg ulozenia ko$ci w popielnicach.

Badaniem ulozenia szczatkéow kostnych w popielnicach zajmowali
sie J. Kozikowska3, A. Malinowski i W. Tetzlaff¢ oraz A. Wiercin-

1M, Gedl, J. Szwed, Cmentarzysko kultury pomorskiej w Starych Polasz-
kach, pow. Koscierzyna, ,Pomerania Antiqua”, t. I, 1965, s. 90, 92; E. Skarbek,
Cmentarzysko kultury wschodniopomorskiej w Glinczu Nowym, pow. Kartuzy, ,,Po-
morania Antiqua”, t. I, 1968, s. 22, 227—229.1 232, :

2J. Kostrzewski, Pradzieje Polski, Poznan 1946, s. 96—97.

3J. Kozikowska, Badania zawartodci popielnic z cmentarzyska ludnosci
kultury tuzyckiej z IV—V okresu epoki brgzu w Bruszczewie, pow. Koscian, ,Fon-
tes Archaeologici Poznanienses”, vol. XI, 1960, s. 89—93.

1A, Malinowski, A. Jézwiak-Malinowska, Badania pochowkéw
cialopalnych z cmentarzyska ludnosci kultury luzyckiej w Biernatkach, pow. Srem,
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ska 5. Autorzy ci dzielili zawartos¢ kazdej popielnicy na warstwy o réznej
grubo$ci. Na przyklad J. Kozikowska wyrézniata ich kilka o grubosci
3—T7 cm; A. Malinowski i W. Tetzlaff wyroézniali tylko trzy warstwy:
wierzchnig, $rodkowg i denng 6. Analogiczny podzial proponowat J. Cho-
chol 7. Autorzy stwierdzili, zZe w badanych przez nich popielnicach szczatki
kostne byly uloZzone w anatomicznym porzadku. Mianowicie w warstwie
wierzchniej przewazaly kosci czaszki, w warstwie $rodkowej glownie
znajdowatly sie kosci tutowia i konczyn goéornych, natomiast w warstwie
dennej najwiecej byto szczatkéw kosci konezyn dolnych 8. A. Wiercinska,
podobnie jak J. Kozikowska, wyrdznita kilka warstw w kazdym naczy-
niu. Nalezy tu podkresli¢, ze poza dokladnym opisem zawartosm kazdej
warstwy w paru wypadkach fotografowano je.

Uktad w anatomicznym porzgdku nasuwa przypuszczenie, ze 6wczesna
ludnosé¢, a raczej osoby zajmujace sie ceremonig pogrzebowa, czy tylko
wkladaniem szczatkéw szkieletow do popielnic, musialy niezle znaé¢ bu-
dowe ludzkiego szkieletu.

Szczegbdlowe przeSledzenie uktadu kosci w popielnicach pozwoli odpo-
wiedzie¢ nie tylko na pytanie, w jakim stopniu mistrz ceremonii pogrze-
bowej znal anatomie szkieletu, lecz rowniez w duzym stopniu rozwigze
bardzo interesujgce, dotad kontrowersyjne zagadnienie dotyczace przy-
czyny wystepowania w jednej popielnicy szczatkoéw kostnych wiecej niz
jednej osoby °.

MATERIAL

W celu otrzymania odpowiedzi na pytania postawione we wstepie,
szczegbdtowo przeanalizowalam zawarto$é trzech, od chwili wyjecia z gro-
bu nie naruszonych, popielnic. ' -

,Fontes Archaeologici Posnanienses”, vol, XIV, 1963, s. 112—127; A, Malinow-
ski, Charakterystyka antropologiczna zawartosci popielnicy z Kotuni, pow. Slup-
ca, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”, vol. XV, 1964, s. 109; A. Malinow -
ski, Badania pochéwlkéw cialopalnych ludnodci kultury luzyckiej z cmentarzy-
ska okresu halsztackiego w Poznaniu-Psarskiem, ,Fontes Archaelogici Posnanien-
ses”, vol. XVII, 1966, s. 52—54; A. Malinowski, Wyniki badai przepalonych
koéci ludzkich z cmentarzyska z okresu latenskiego w Zarebowie, pow. Aleksand-
réw Kujawski, ,,Slavia Antiqua”, t. XIV, 1967, s. 30T7.

5 A, Wiercinska, S. Kunysz Beadanic nad porzqdkiem anatomicznym
w grobach popielnicowych z epoki brgzu z Kamionki Nadbuinej, pow. Ostrow Ma-
zowiecka, ,,Materialy Starozytne”, t. XI, 1968, s. 249—258. -

6 A. Malinowski, Wyniki badas.., s. 307.

3J. Chochol, Dosavadni wvysledky anthropologického rozboru luZickych Za-
rovych pohibi z ceskych zemi, ,Pamatky Archeologické”, R. 49, z 2, 1958, s. 559—
—582. 3

8 A, Malinowski, Wyniki bada..., s. 307.

9 A, Malinowski, Badania pochéwkéw..., s. 131.
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Material kostny (w popielnicach) otrzymatam z Muzeum Archeolo-
gicznego w Gdansku. Pochodzi on z cmentarzyska ludnosci kultury
wschodniopomorskiej, odkrytego we wsi Bojan w powiecie wejherow-
skim. Cmentarzysko jest datowane na wczesny i §rodkowy okres latenski
(IV—II w. p.n.e.) % Popielnice oznaczone numerami 1, 4 i 7 wydobyto
z grobu nr 1.

Zawartos¢ kazdej popielnicy podzielitam na okolo pieciocentymetro-
wej grubosci warstwy, przy czym liczba warstw zalezala od wysokosci
i stopnia wypelnienia danego naczynia. Warstwe najwyzszg oznaczylam
jako pierwsza. Skiad kazdej warstwy podzielitam na grupy: kosci ludz-
kie, zabytki, ko$ci zwierzece, piasek. Z kolei w pierwszej z nich wy-
roznitam mniejsze grupy: oddzielng dla kazdej kategorii ko$ci oraz dla
fragmentow kosci, ktérych nie udalo sie blizej okresli¢, jak: wycinek
nasady, trzonu lub — nieczytelny. Zawartos¢ poszczegdlnych warstw
kazdej popielnicy zestawilam w tabelach.

Popielnica 1

Popielnica 1 byla wypelniona w %/5 objetosci. Zawartos¢é jej podzieli-
tam na trzy warstwy. Przedstawia jg tabela 1.

7 zestawienia poszczegdlnych warstw popielnicy 1 widzimy, ze uklad
szczatkow kostnych w naczyniu jest anatomiczny, wiekszo$¢ bowiem
szczatkow, tak duzych, jak i malych, jest ulozona wedlug okreslonych
prawidlowosci. W warstwie pierwszej, najwyzszej, przewazaja fragmenty
kosci czaszki. Nie brak ich wprawdzie réwniez w warstwie drugiej,
znikoma liczba kosci czaszki wystepuje tez w warstwie najnizszej, jed-
nak sa one bardzo malte. Pewng niespodzianka jest wystepowanie
w warstwie trzeciej czeSci skalistej ko$ci skroniowej. Jest to bowiem
dosy¢ charakterystyczna cze$¢ kosci czaszki i stosunkowo duza, o wy-
miarach 3X5 cm. AR

Kosci tutowia wystepuja we wszystkich trzech warstwach, przy czym
w warstwie pierwszej byly tylko niewielkie wycinki trzonoéw kregdéw
i zeber. W warstwach pozostatych znajdowaly sie wieksze ich fragmenty
oraz w znacznie wiekszej liczbie.

Kosci konezyn gornych rowniez wystepuja we wszystkich warstwach,
najliczniej jednak w warstwie drugiej. W warstwie trzeciej znajduja
sie najwieksze fragmenty, jednak mniej charakterystyczne niz te, jakie
widzimy w pierwszych dwach.

10 Danych dotyczacych kultury i okresu pochodzenia cmentarzyska udzielil mi
dyrektor Muzeum Archeologicznego w Gdansku, dr Leon Jan Luka, za co Mu ser-
decznie dziekuje.
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Koéci konczyn dolnych w wiekszosci miescity sie w warstwie dru-
giej i trzeciej. Sg one dosy¢ duze i charakterystyczne. W warstwie
pierwszej z typowych fragmentéw kosci konezyn dolnych znajdowata sie
tylko rzepka. Pozostale wycinki tych kosSci byly bardzo mate. Kosci diu-
gie rak i stép, bardzo zniszczone, nie dajgce sie blizej zidentyfikowaé,
najliczniej wystepowaly w warstwie najwyzszej.

Nieczytelne fragmenty byly rozmieszczone we wszystkich warstwach
prawie réwnomiernie; najwiecej bylo ich w warstwie drugiej.

W warstwie trzeciej znajdowata sie jedna ko$¢ zwierzeca.

Opisane szczagtki kostne nalezaly do dwoch oséb: do ponad 35-letniej
kobiety i okoto 10-letniego dziecka. Ko$ci obu tych oséb byly przemie-
szane, to znaczy, ze zarowno fragmenty szkieletu kobiety, jak i dziecka
wystepowaly we wszystkich warstwach.

Popielnica 4

Popielnica 4 byla wypelniona prawie calkowicie ko$émi, jedynie
z wierzchu zalegala w niej pieciocentymetrowej grubosci warstwa zoi-
tego piasku. Pod warstwa piasku na kosciach lezata trzycentymetrowej
dlugosci szpila z okragla, emaliowang glowkg oraz zelazne kotko.

W popielnicy 4 wyrdznitam cztery warstwy kosci. Przedstawia je ta-
bela 2. Fragmenty szczatkow kostnych w popielnicy sg bardzo mate,
w rezultacie czego grupa fragmentéw nieczytelnych oraz wycinkow
nasad i trzondéw okazala sie najliczniejsza.

Jak wynika z zestawienia w tabeli 2, zly stan zachowania ko$ci oraz
ich male rozmiary w duzym stopniu wplynely na uklad szczatkow w po-
pielnicy. Kosci czaszki wystepuja w kazdej warstwie, jednak najwieksze
fragmenty byly w warstwie najwyzszej, zas w dwoéch ostatnich bardzo
drobne i malo charakterystyczne.

Z ko$ci tutowia w warstwie pierwszej znajdowaty sie wycinki wyrost-
kow kregéw (bardzo mate), dopiero w warstwie drugiej, a zwlaszcza
w trzeciej pojawily sie trzony, natomiast brak ich zupelnie w warstwie
najnizszej. Fragmenty.Zeber najliczniej wystepowaly w dwoéch pierw-
szych warstwach.

Wycinki ko$ci konezyn gornych, bardziej czytelne, przewazaly w war-
stwie pierwszej; wprawdzie tylko dwa, ale bardzo charakterystyczne
fragmenty — byly rowniez w warstwie najnizsze].

Kos$ci konezyn dolnych widzimy we wszystkich warstwach, przy czym
duze i typowe fragmenty przewazaly w warstwach pierwszej i ostatnich.

Kosci dlugie rak i stop, bardzo zniszczone i stabo czytelne, gltéwnie
wystepowaty w warstwie pierwszej. W nastepnych liczba ich stopniowo
malata. <
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Malto czytelne wycinki nasad i trzonéw kosci dilugich pouktadano
w sposob charakterystyczny polegajacy na tym, Ze najnizej zlozono
fragmenty wigksze i masywniejsze, natomiast w warstwach wyzszych —
wycinki o mniejszych wymiarach.

Fragmentéw zupelnie matych, nieczytelnych, najwiecej bylto w pierw-
szych dwoch warstwach.

Ko$ci w popielnicy 4 byly ulozone cze$ciowo w anatomicznym po-
rzadku, gdyz prawidlowo$¢ w ulozeniu wykazujg jedynie duze wy-
cinki kos$ci czaszki, ktore przewazajg w warstwie pierwszej. Natomiast
fragmenty nasad i trzonéw kosci diugich ulozono wedlug wielkosci.

Kosci nalezalty do dwoch osob, do okolo 25—35-letniej kobiety oraz
10—15-letniego dziecka, Podobnie jak w popielnicy pierwszej, kosci byly
przemieszane.

Popielnica 7

Cale naczynie bylo wypelnione szczgtkami kostnymi; jedynie z wierz-
chu zalegala trzycentymetrowej grubosci warstwa zéltego piasku.

W popielnicy tej wyrdznitam pie¢ warstw szczatkow kostnych. Ze-
stawienie zawartosci poszczegélnych warstw przedstawia tabela 3.

Wiekszos¢ kosci w popielnicy 7 zachowala sie w stosunkowo duzych
fragmentach. Kosci zupelnie nieczytelnych bylo niewiele. Uktad kosci
w naczyniu by! anatomiczny. Kosci czaszki wystepowaly glownie
w warstwie pierwszej. Sg to duze wycinki ko$ci sklepienia o wymiarach
3X4 cm. W pozostaltych warstwach znajdowaly sie rowniez kosci skle-
pienia, jednak o znacznie mniejszych wymiarach. Inne ko$ci czaszki,
bardzo male, znalazly sie we wszystkich warstwach; najmniej byto ich
w warstwie piatej, najnizszej. Fakt ten nalezy tlumaczy¢ wspomnia-
nym wyzej ztym stanem koSci — sg one malo charakterystyczne. Za-
‘stanawia natomiast wystepowanie w warstwie trzeciej, a nawet czwar-
tej tak typowych fragmentow ko$ci czaszki, jak wycinki szezek i Zuchwy
z zachowanymi zebodolami oraz zebdéw, a takze obu czeSci skalistych
ko$ci skroniowych 11,

Koéci tulowia sg rozmieszczone w popielnicy prawie idealnie ana-
tomicznie, w warstwie pierwszej bowiem byl tylko malenki fragment
trzonu oraz cztery wycinki wyrostkow kregéw piersiowych, natomiast
w dalszych warstwach liczba i wielkos¢ fragmentéw kregéw stopniowo
wzrastata. W podobny sposob byly poukladane fragmenty zeber. W naj-

11 Na ewentualne przenikanie drobnych fragmentéw z warstw wyzZszych
do nizszych zwrécita uwage J. Kozikowska w cytowanej pracv: Badania
zawartosci..., s. 92, '
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wyzszej warstwie wprawdzie nie bylo ich wecale, jednak w kazdej na-
stepnej wzrastata ich wielko$¢ i liczba.

Koséci konczyn gornych przewazajg w warstwie pierwszej i drugiej.
W warstwie trzeciej i czwartej byly tylko pojedyncze wycinki oraz
ko$ci nadgarstka. W warstwie najniZzszej nie bylo ich wecale.

Kosci konezyn dolnych w poréwnaniu z koSémi konczyn goérnych byty
ulozone odwrotnie. Wprawdzie w warstwie drugiej znalazly sie wycinki
kosci podudzia i stepu, jednak sa one bardzo male. W pozostalych warst-
wach za§ zaréwno liczba, jak i wielkos¢ fragmentow kosci stopniowo
wzrasta. '

Niewielkie wycinki blizej nie okre§lonych nasad znajdowaly sie
w warstwie drugiej, natomiast wycinki trzondéw kosci dlugich ulozono
tak, ze najwigksze i najmasywniejsze byly w warstwach najnizszych.

Ko$ci diugie rak i stop, bardzo zniszczone, ulozono podobnie opiera-
jac sie glownie na ich wielkosci, gdyz najdrobniejsze fragmenty byly
w warstwach wyzszych, wieksze w nizszych.

- W popielnicy 7 znajdowaly sie szczatki szkieletu okolo 20-letniej
kobiety.

DYSKUSJA

Z dokladnej analizy szczatkow kostnych trzech popielnic grobow
ciatopalnych wynika, ze w ukladzie kosci na pewno wystepuje pewna
okre$lona prawidlowosé 2, Wyplywa z tego niewaptliwy wniosek, ze
wkiadaniem spalonych fragmentow szkieletow do naczyn musial zajmo-
wat sie specjalnie w tym Kkierunku przygotowany mistrz ceremonii
w wiekszym lub mniejszym stopniu obeznany z budowg ludzkiego szkie-
letu. Drugi wniosek, jaki sie nasuwa, to ten, ze wielkg role w anato-
micznym ulozeniu ko$ci niewatpliwie odgrywat ich stan zachowania..
Widzimy bowiem, Ze na przyklad w popielnicy 4, w ktorej przewazaly
drobne wycinki ko$ci, mistrz ceremonii miat sporo trudnosci z ich ana-
tomicznym ulozeniem, skoro we wszystkich warstwach znalazly sie frag-
menty ko$ci konczyn dolnych czy wycinki czaszki. Podobng sytuacje
obserwujemy w popielnicy 7, w ktérej — mimo stosunkowo dobrze
zachowanych fragmentéw kosci — rowniez we wszystkich warstwach
wystepuja wycinki koéci czaszki, nawet tak typowe, jak cze$¢ skalista
ko$ci skroniowej czy fragmenty szczek i zuchwy; widzimy je réwniez
w nizszych warstwach. ,

Wydaje sie zatem, ze powyzsze niedociggniecia nalezy tlumaczy¢ nie

12 Pozycje od 2 do 5.
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tylko zlym stanem =zachowania ko$ci, lecz rdéwniez indywidualnymi
zdolnos$ciami poszczegdlnych mistrzow. '

W rezultacie powyzszych obserwacji, poczynionych wprawdzie na
niewielkim materiale, stwierdzilam, ze w anatomicznym porzgdku ulo-
zone sa najczeSciej jedynie duze fragmenty kosci szkieletu, natomiast
malte wyecinki, nieraz nawet bardzo charakterystyczne, w wiekszosci
sa nie uporzadkowane. Dla lepszego zatem scharakteryzowania ukladu
ko$ci w popielnicach proponuje uzyé nastepujacych okreslen:

1 — kosci byly ulozone w anatomicznym porzadku, jezeli uktad wiek-
szo$ci ich, zar6wno o mniejszych, jak i wiekszych wymiarach — wy-
kazuje okre$long prawidlowo$¢ (anatomiczng).

2 — koSci byly ulozone w przyblizeniu w anatomicznym porzadku,
jezeli tylko duze fragmenty kosci byly ulozone wedlug ustalonej ko-
lejno$ci (anatomicznie).

3 — ko$ci byly ulozone czeSciowo w anatomicznym porzadku, jezeli
tylko duze fragmenty koSci sklepienia czaszki byly w warstwie naj-
wyzszej, za$é pozostale ulozono wedlug wielkosci, bez uwzglednienia
anatomii, to znaczy w najnizszych warstwach skladano najwieksze ka-
walki, w wyzszych — stopniowo mniejsze.

4 — kosci nie byly ulozone w anatomicznym porzadku, Jezeh nie za-
obserwujemy zadnej prawidiowo$ci w ich ukladzie.

Koniecznos¢ wprowadzenia dokladniejszych okreslen przy opisie ulo-
zenia szczatkéw kostnych w popielnicy wydaje sie tym bardziej stuszna,
ze prawie w kazdym dotychczasowym opracowaniu, bardzo szczego-
towym i wnikliwym, przy ostatecznych wnioskach natrafiamy na.pewna
ogolnikowos¢. I tak na przyklad J. Kozikowska podaje, ze w 10 popiel-
nicach (na 11 zebranych) szczatki kostne byly ulozone w anatomicznym
porzadku 13. Analizujgc jednak podany przez autorke opis skladu warstw
poszczegdlnych popielnic, widzimy, ze jedynie w oémiu przypadkach
twierdzenie jej jest sluszne. Natomiast okreSlenie w ,anatomicznym
porzadku” odno$nie do ukladu szczatkéw w drugiej popielnicy grobu nr
148 budzi zastrzezenie. Na podstawie bowiem opisu 4 trudno tu mowic
o jakiej$ wiekszej prawidlowosci. Sg to poza tym szczatki szkieletu
dziecka, zapewne, jak wynika z zestawienia, bardzo matego. Wiadomo,
co stusznie podkresla A. Wiercinska 15, ze w uktadzie szczatkow szkie-
letu dzieci z zasady obserwujemy mniejszg regularno$é. Jest to wyni-
kiem tak malej liczby, jak i nieznacznych wielkosci tych szczatkow.
Z kolei w popielnicy z grobu nr 164 widzimy réwniez pewne odchy-

13 J, Kozikowska, Badania zawartosci..., s. 92.
14 Tamze, s. 90.
5 A, Wiercinska, S. Kunysz, Badania nad porzadkiem.. s. 251
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lenie od ukladu, ktéry okreslamy jako anatomiczny, gdyz w naczyniu
tym na koSciach czaszki warstwy najwyzszej lezaly fragmenty kosci ra-
miennych 16, By¢ moze nalezaly one do osoby, ktérej wiekszo$¢ szczat-
kéw ztozono do innego naczynia. W pewnym stopniu za koncepcja ta
przemawia stosunkowo duza liczba fragmentéw kosci ramiennych wy-
stepujacych w trzech kolejnych gérnych warstwach popielnicy. Jednak -
autorka podaje, ze kosci z omawianej popielnicy nalezaly do jednej
osoby 17,

Z uogo6lnieniem omawianego zagadnienia spotykamy sie rowniez
w interesujacej pracy A. Wiercinskiej; we wnioskach czytamy: ,[..] we
wszystkich popielnicach stwierdzono wystepowanie réznego stopnia po-
rzagdku anatomicznego” 18, ‘

Dalsze wnioski wigzg sie z zagadnieniem dotyczacym przyczyny wy-
stepowania w jednym naczyniu szczatkéw kostnych wiecej niz jednej
osoby.

Wystepowanie w jednym naczyniu szczgtkow kostnych dwoéch osob,
ktére najczesciej nalezg do kobiety (matki) i dziecka, miedzy innymi
tlumaczymy jednoczesng $miercig matki i dziecka, spowodowang praw-
dopodobnie jaka§ choroba zakazng 19, lub zwyczajem odbierania dziecku
zycia z chwilg $mierci matki, czesto jedynej opiekunki i zywicielki
dziecka 20. .

Bardziej kontrowersyjne sg odpowiedzi starajace sie wyjasni¢ wyste-
powanie w jednym naczyniu szczatkéw kostnych trzech, a nawet wie-
cej osob 2, A, Malinowski przypadki te tlumaczy zwyczajem polega-
jacym na skladaniu do wspoélnej popielnicy lub popielnic szczatkow
kostnych meza i jego zony lub zZon, ktérym odbierano zycie po $mierci
meza i palono na wspdélnym stosie 22, U. Schaefer widzi przyczyne w wa-
runkach atmosferycznych. Uwaza on, ze utrudnione zimg kopanie gro-
bow zmuszalo do zsypywania szczatkéw kostnych palonych w owym
czasie zmartych do kolejnych naczyn 23. Wreszcie moze to by¢ rezultatem
zwyczaju wynikajacego z normalnych ludzkich uczué¢ — zwyczajem pole-

16 J. Kozikowska, o.c, s. 92.

17 Tamze, s. 90 i 92.

18A, Wiercinska, S. Kunysz, o.c., s. 257.

1 J Chochol, o.c., s. 559—582.

20 A, Malinowski, Badania pochéwkéw..., s. 130.

21 J, Gtltadykowska-Rzeczycka, Antropologiczne analiza materialéw
kostnych z cmentarzyska ctalopalnego w Gliticzu Nowym, pow. Kartuzy, ,Pomo-
rania Antiqua”, t. II, 1968, s. 262—263.

2 A, Malinowski, Badania poché6wkoéw..., s. 130.

2 U, Schaefer, Anthropologische Untersuchung einiger Leichenbrdnde des
Griberfeldes, [w:] Das Urnengraberfeld von Preetz in Holstein, ,»Offa-Bucher”,
t. XVI, 1960, s. 93—111, cyt. za A. Malinowskim, poz. 22, s. 131, .
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gajacym na wkladaniu do popielnic zawierajacych szczatki kostne weze$-
niej, czy tez w tym samym czasie, zmartych bliskich — fragmentéw
kosci tych, ktorzy umarli p6zniej lub w tym samym czasie, lecz spa-
lonych na innym stosie. By¢ moze chodzi tu o podkreslenie bliskich
wiezow rodzinnych 24,

Wydaje sig, ze wszystkie przytoczone wyzej tlumaczenia sg praw-
dopodobne, a mozna je w duzym stopniu udowodni¢ stosujgc dokladng
analize zawarto$ci naczyn z uwzglednieniem podzialu na warstwy.
I tak — jezeli stwierdzimy, ze ko$ci sg przemieszczane, czyli ze szczatki
kostne wszystkich oséb znajdowaly sie we wszystkich warstwach —
mozemy przyjac, ze pochodzg one z tego samego czasu (tj. dnia), czyli,
ze kilka os6b spalono réwnocze$nie na wspbélnych Ilub osobnych
stosach, a szczatki ich szkieletéw zsypano do jednego, a raczej kilku
kolejnych naczyn. Zaobserwowanie takiego stanu rzeczy byloby po-
twierdzeniem. przypuszczenia A. Malinowskiego 25, Z kolei stwierdzenie
wystepowania w dolnych warstwach naczynia szczgtkoéw kostnych jed-
nego osobnika, a w gérnych drugiego, potwierdzitoby hipoteze U. Schae-
fera 26. Chociaz mogg to by¢ réowniez szczatki os6b zmartych w tym sa-
mym czasie, lecz spalonych na osobnych stosach; kosci zsypano do
jednego naczynia, nie mieszajgc ich jednak razem. Na przyklad A. Wier-
cinska zaobserwowala w kilku wypadkach ‘taki uktad, przy czym stwier-
dzita, ze zwykle szczatki osoby mtlodszej znajdujg sie w warstwach
wyzszych 27. Na pytanie, czy szczatki obu oséb zlozono w tym samym
czasie, trudno odpowiedzie¢. Wreszcie, jezeli stwierdzimy nieliczne
fragmenty kosci ,,innego” osobnika tylko w warstwie najwyzszej, mozna
przyja¢ istnienie zwyczaju ,,wymiany” fragmentow kosci bliskich sobie
0s6b przez uczestnikéw ceremonii pogrzebowej 28.

Prawdopodobnie nie bez wplywu na skladanie w jednym naczyniu
szczatkow kostnych wiecej- niz jednej osoby sg tez niektére cechy
kultury reprezentowanej przez ludnosé, ktérej groby badamy. I tak
wydaje sie, ze twierdzenie U. Schaefera nie moze by¢ przyjete wowczas,
gdy mamy do czynienia ze zwyczajem kopania, budowania duzych gro-
béw, do ktérych dostawianie kolejnych popielnic nie bylo utrudnione
porg roku, gdyz nie bylo konieczno$ci kopania nowych grobéw w zmarz-

24 J Gladykowska-Rzeczycka, Materiat kostny z cmentarzyske cialo-
palnego ludno$ci kultury pomorskiej z okresu latenskiego (V—II w. p.n.e.) ze
Starych Polaszek (pow. Koscierzyna), ,Pomorania Antiqua”, t. I, 1965, s. 144;

J. Gladykowska-Rzeczycka, Antropologiczna analiza.., s. 263.

25 A. Malinowski, Badania pochéwkéw..., s. 130.

2% U, Schaefer, o.c,s. 93—111.

27 A, Wiercinska, S. Kunysz, o.., s. 252—254 i 25T7.

28 J Gladykowska-Rzeczycka, Materiat kostny.., s. 144.
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nietej ziemi. W wypadku wystepowania takich grobow prawdopodobne
wydaje sie tez dokladanie do popielnic oséb weczeéniej zmartych szczat-
kéw kostnych oséb zmarltych w pézniejszym okresie — i odwrotnie.

Narastajagce wcigz problemy i ciekawe obserwacje, wynikajgce z do-
sy¢ licznych juz dzisiaj opracowan materialéw kostnych z grobéw cmen-
tarzysk ciatopalnych bedg mogly by¢ rozwigzane i prawidlowo zainter-
pretowane, jezeli, jak to juz niejednokrotnie postulowano 29, antropolog
bedzie otrzymywal do analizy nie naruszone materialty kostne, znajdu-
jace sie jeszcze w popielnicy czy grobie. Do tego momentu czesto inte-
resujgce wnioski pozostang w sferze przypuszczen i nie potwierdzonych
dostatecznie hipotez.

2T Malinowski, Uwagi na temat wspélpracy miedzy antropologiq i ar-
cheologiq, ,Przeglad Antropologiczny”, t. XXVIII, s. 215—227, 1962; J. Glady -
kowska-Rzeczycka, Material kostny..., s. 106—107.
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OBJASNIENIA SKROTOW STOSOWANYCH W TABELACH

béb. — bebenkowa
bo. — boczna

bl. — bloczek

C — kiel

c. — caly

cz. — czesé

coc. — coccygeus, guzicznych
czol. — czolowy, -ego

czl. — czlonkéw

dt. — dtugosci

d. — dolna, -ej

fr. — fragmenty

gl. — glowy, -6w

gr. — grochowata

glow. — gléwkowata

jarz. — jarzmowej

I — siekacz

k. — kosé

klin. — klinowej

kl. — klinowate, -a

ko. — korzen

kor. — korona, -y

kr. — kreg, -i

kr. C — kreg szyjny,
kregi szyjne

kul. — kulszowa, -ej

klyk. — klykciowe, -ych

L. — ledzwiowy, -e, -ych

top. — Yopatki

tok. — lokciowej;, -ych

16d. — l6deczkowata

16dk. — 16dkowata, -ej

ton. — lonowej, -ych

M — trzonowy

mied. — miedniczne, -ych

mn. — mniejsza

nas. — nasady, nasad

ob. — obojczyka

otw. — otwarte

P — przedtrzonowy, -ego
pi. — piszczelowe, -ych
pie. — pietowej

paz. — paznokciowe
podst. — podstawnej
potk. — poélksiezycowata
pot. — potyliczne]j

p. — przysrodkowej

pr. — promieniowej, -ych
ram. — ramiennej, -ych
ryl. — rylcowaty, -ego
rzep. — rzepka

sut. — sutkowy, -ego
skrz. — skrzydlowaty
strz. — strzalkowej, -ych
sk. — skokowej

S — krzyzowy, -ego
szcz. — szczeki

skal. — skaliste, -ej
skr. — skroniowej, -ych
skl. — sklepienia

§rr. — $rodrecza

trojgr. — trojgraniasta
Th — piersiowy, -ego, -ych
trz. — trzon

ud. — udowej, -ych
wyd. — wydrazenie, -a
wielk. — wielokatne
wiek., — wieksza

wyr. — wyrostek

zar. — zaros$niety

zeb. — zeboddl, -y
zuch. — zuchwy

zeb. — zeber



JUDYTA GLADYKOWSKA-RZECZYCKA

112
Tabela 1
Zestawienie zawarto$ci poszczegdélnych warstw popielnicy nr 1
List of contents of various layers of urn no. 1
% Warstwy
Czesé
szkieletu I 11 111
Kosci 26; frank askliad X62:72 Xed| 2305 i e ok A1 X 11 192 - frs Sk skl 71425
czaszki X3 em; 7 fr. k. Kklin.; | X2 em, 3—3X4 cm; 5 | 1 cz. skal.
4 fr. k. skr. —-27 ez fr” k. skrly e Tofricks
skal. 2 fr. luski; 1 fr. | czol.; 1 fr. k. jarzm.;
Wyr. “czol. -szcz.: '8 fr. |3 fr: szcz:;: b fr.” zuch-
zuchwy — 1 z ko. M, | wy — otw. zgb. I,I,C
zar. zeb. M,, otw. zeb. [i P; 2 wyr. kiyk.
PP, i C; L zeby: ko.
P22
Kosci 1frz: 5@ 2utrzacTh i 35 -1 $1:2C >4 0 fr.. Thi=d - | -1 trz.: C: 8°Th;:4 I
tulowia fr. zeb. 1—2 i 3 ecm dl. | L; 1 trz. S; 25 fr. zeb. [ 1 S, 6 wyr. kr. 10
1—2 cm dl. fr. zeb. 1—5 e¢m diL
Kosci 2 fr. top.; 3 fr. trz. k. |5 fr. lop. — 1 wyd. | bl. k. ram, 3 fr.
koriczyn ram,; 2 gl. — 18 cm | st. wym. 33/26 mm; 1 | trz. ram. 3—5 cm
goérnych szer. i trz. k. pr. 2 ecm | fr. ob. 2 cm di.; 4 fr. [ dl; 1 nas. d. i fr.
dhL; 3 fr. k. lok. 1—2 [ k. ram. 2X3 cm; 2 fr. | trz. k. pr. 4 ecmdt;
cm dlL; 1 k. tréjgr. k. pr. 2—3 cm di; 1 | 4 fr. trz. k. lok. 3—
k. gtéw. 1 k. potk. 1 | —5 em di
k. 16d.
Kosci 5 fr. k. mied. 1ecmdt; | 11 fr. k. mied. —3 == | 6 fr. k. mied. 2X3
koniczyn 1 rzep.; 4 fr, nas. k. | 2X6 cm, 1 k. kulsz.; [ ecm 3X3 cm; gl z
dolnych ud. i k. pi. 1 em dL; [ 4 fr. nas. k. ud. 2X3 | szy. i 2 fr. nas. d,,
10 fr. trz. 2 cm di. cm, 10 fr, trz. 2X3 em | 5 fr, trz. 2—3 cm
di; 2 fr. nas. k. pi.2X | dL k. ud.; 1 rzep.;
X2 cm, 15 fr. trz. 2— [ 10 fr. nas. i trz. k.
—3 ecm di; 1 k. sk. 1 [pi. 2—4 cm di 1
k. 16d.:2°k. KL 1°k. KL |cgkid 1o e drz. - I
po., 2 fr. k. pie. strz.
Kosci
dtugie 15 fr. 10 fr. b.~fr;
rak i stop
Ko$ci nie- |
zidentyfi- okolo 20 g okolo 30 g okolo 20 g
kowane
Piasek okolo 15 g okolo 10 g
Kosci 1- fr,
zZwierzece

U waga: Objasnienie skrotéw na s, 111
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Zestawienie zawartosci

Tabela 2

poszczegblnych warstw popielnicy nr 4
List of contents of various layers of urn no. 4

o Warstwy
CzeSci
szkieletu I II 11T v
Kosei 80 fr. k. skl. 1X | 40 fr. k. skl. 1XX [ 20 fr. k .skl. 1)X | 13 fr. k. skl. 1X
czaszki | X6 cm 1 fr. k. X2 em, 2 cz. X2 ecm 1 fr. k. [ X2 cm; 1 wyr.
jarz.; 1 wyr. skal. k. skr.,, 2 | skr.; 1 wyr. sut. k. skr. i 1
skrz. k. klin.; 1 | cz lusk. k. skr.; | czol. szcz.; 1 cz. beb. k. skr.
fr. szcz. z zeb. |1 fr. k. szcz. z | wyr. skrz. k.
CP;P, i.M;; 1 |zgb. P; P,M, i|Kklin; 1 fr. cz
fr. wyr. czol. M,, 2 wyr. klyk. | podst. k. pot.;
szcz.; zeby: 9fr. | Zzuch.; zeby:2fr. | zeby: fr. ko.?
ko. M, 4-P, 2-C | ko. M, 2-P, 2 ko.
i61I ) 1 [ 8 | -3 [
Kosci 25 fr. wyr.- kr.| 6 fr. trz.. Th'i |20 fr. trz. Th. i | 3 fr. Zeb.. 1—3
tulowia | C; 22 fr. zeb. 1 | L; zab C,; 16fr. | L, 6 wyr. kr.; 5 | cm dlL
—3 cm dlL zeb. 1—3 cm dl | fr. zeb. 1—3 cm g
di.
Kosci 1 fr. lop. 2 em-| 1 fr. 1op;-2 cm:|1 fr. k. ram. 3 | 1. k. glow,, 1 k.?
koticzyn| dt., 2 fr. k. ram. | dil, 1 k. polk. |[cm diL
goérnych| 2 em di, 1 k.
gléw. 1 k. wiel.
mn. ’
Kosci |4 fr. k. mied. 2 |1 fr. k. mied. 2 fr. k. mied. 1 fr. k. mied.
konczyn| X 3 em, 6 fr. k. [ 1X2 cm; fr. k.: [ 2X3 cm; 1rzep.; | 2X2 cm; 1rzep.;
dolnych | k1. 3 fr. k. sk. sk. 16d. k1. bo. 1508 KL P 2.0t Sk, 58k
Kosci dlf 3 fr. czl. pazn. | 11 fr. 6 fr, 3" fr:
ugie rak| 18 fr.
i stép
Nasady |4 fr. 1X2 em '| 29 fr. 1X1 cm |12 fr.'3X3 cm | 11 fr. 1X2 i 3X
X3 cm
Trzony |35 fr. 13 em di. | 20 fr. 1—3 cm |14 fr. 1—3 cm |23 fr. 1—4cmdl
di. dr.
Kosci b
niezi- 10 g 15' g 5 g 5¢g
dentyfi-
kowane
Piasek |10 g

Uwaga: Objasnienie skrétéw na s. 111

8 — Pomorania Antiqua
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Tabela 3
Zestawienie zawarto$ci poszczegélnych warstw popielnicy nr 7
List of contents of various layers of urn no. 7
Cze$ci Warstwy
szkie-
letu I II III v v
Kosci 157 fr: k. |76" e ki skl - |6 fria ke iskl, {5 fel ko UsKl- [ 1 B sk skl
czaszki | skl. 3X4 | 2X2cm; 2 fr. [1X2 cm; 1 |[1X2 2 cz 1251 15k
em; 4 ko. | k. jarz, 1 fr. | fr. k. czol 1 |skal, 1 fr. skr.; 1 fr.
M?, 6 ko. | wyr. czol. z | wyr. sut. k. tuski i 1 wyr. | zuch.
P2 417 wyr. zeb. skr., 3 fr. K.oskrls 1" ez
szecz.; 1 fr.k. | zuch. — 1 fr. | bo. k. pot.; 2
beb. z wyr. |otw. zeb. P,, | fr. szcz, 1 fr:
ryl. k. skr.; 1 | C, I, I; i I,; | Zuch.; ko.I?,
fr. zuch.;’ 2| 1. ko I? G M
fri ko, C2.£r.
z kor. M? 1
ko. I?
Kosci 1 fr. trz. |5 4rz Th, 10 |5 fr.kr. C, 7 |Zzab ' C, 4‘ fr..6«fr.: trz. C,
tutowia| Th, 4 fr. | wyr. C i Th, | fr. trz. i 6 fr. | trz. C; 4 trz. [Th i L; 11r.
wyr. Th. 5 fr. kr. coc.; | wyr. kr. Th i [Th, i fr. S;; |zeb. 9 cmdl
7 fr. zeb. 1— | L; 3 fr. zeb. | 6 fr. zeb. 1-
7 cm dlL 1—8 ecm di. |-3 em di
Kosci 1 ‘fr. top. | 1:fr. Top: 1X | 2. k.. p6ik. fr. wyd. st.
‘konezyn| 1X1 cm; X2 cm, 1 fr. top., 1 k. 16dk.
‘gérnych| 1 fr. nas. | trz. k. ram, 1
i fr “trz. [ 16d: k. 1k,
2—3 cm glow.
dt k. ram.;
1 k. gr.
Kosci 2 fr. k. mied. | 4 fr. k. mied. | 10 fr. k. kul. | 5 fr. k. kul
konezyn 2X2 em; 1k. [ 2X3 cm; 1fr. |[i Ion. 2X3 i ton. 2X4 cm,
dolnych fr...nas. k. nas. k. ud.; 4 |ecm; 1 fr. gl. | 3 fr. nas. k.
strz.; 1.k k. kl. p, 1 k. | k.rud.; 2 fr. | ud. 2X3 cm;
16dk. kl. bo. nas. k. pi.; 1 |4 fr. nas. k.
rzep. pi. 2X2 cm;
1--fri Gk sk,
Kosci 3czl.pazn. |12 fr, i1 czl. |1 V k. $rr. |8 fr. T
d:;gl_e 3.1 pazn. stopy 144, 1% czl:
rak i A
stop kciuka
Nasady 1 fr. 1X2cm
Trzony 15 fr. 1—3cm | 20 fr. 1-4 cm | 30 fr. 1-4cm |5 fr. 2-4 cm
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c. d. tabl: ‘3

Czesci Warstwy
szkie-
letu

I II III v v

Kosci
niezi-
denty- | 5 g 5 g 10 g 5 g 5¢g
fiko-
wane

Uwaga: Objasnienie skrétéw na s. 111.

ANATOMICAL ARRANGEMENT OF BONE REMAINS IN CENERARY URNS
(Summary)

Bone remains from three cinerary urns, untouched since being taken from a grave,
were studied in detail. The urns originated from an East Pomeranian crematory
cemetary dated IVth — IInd century B.C.

The contents of the urns were divided into layers of about 5 cms. It was found
that in most cases only the larger fragments of the skeleton were placed in
anatomical order, whereas the small sections, sometimes even very characteristic
ones, were not in order in most cases. I would therefore propose the adoption
of the following definitions:

1 — the bones were in anatomical order — if the majority of the remains, both
large and small bones, show a definite anatomical regularity.

2 — the bones were in approximately anatomical order — if the large bone
fragments only were placed in accordance with established regularity.

3 — the bones were in partly anatomical order — if only the large fragments

of the skull, the dome, were in the upper layer, but the remainder placed
according to size, without consideration for anatomy.
4 — the bones were not in anatomical order — if there was no regularity of
order, X
Analysis has shown that the bones must have been placed in the urns by
a special master of ceremonies, familiar with the build of the human skeleton.
Furthermore, the layer method adopted in such studies is of considerable assistance
in explaining the reason for the placing of bone remains of more than one
person into one urn.

8*





