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R E C E N z J E 

Bar.bara W i ą c ek, Cmentarzysko kuitury pomorskiej w Rąbiu, pow. kartuski, 

,,RO'czn'iik Gdań-siki", t. 21, 1,962 (•druk: 11963), s. 265-280, 4 ta,bl., 8 ry-c. 

Na dbu,giej 1,i.ście cmerntarzysk ku,ltury ws-chodrniopomorsk:iej uratowanych na Po­

morzu W•s•chodnim po ostatniej wojnie od zniiszczen�a dzięki ,pos<tępującemu uświa­
dom'iend-u S1połeczeńsbwa odnośnie do konieczności ratowania pomników nas,zej 
naj•daiwnfojszej his·tori•i zna:la�ło się też cmentarzysk,o odkryite w miej.scowości Rąb, 
pow. Ka:rtuzy, na którym w ,ła<tach 195"4-'195•5 i w 1961 r. •rozkopa,no ogółem 13 gro­
bów i 1 palenisko1 • 

B. Wiącek w ip.racy s·wej' iprżedstawiła wyniki włas,ny,oh ,badań ratownd,czy;ch pro­
wa·dzony,ch w 19·81 .r., które ,doprowadziły do odkrycia .grobów nr 4-14, ,oraz opisała 
i zana:J.izowała g,r,oby nr 1-2. Na'tomias<t du,ży grób skrzyinkowy (nr 3), z.aw,ierający 
9 popie1lnk, raz.kopany p.rzez piszącego te słowa, ,o;publik·owa,ny z-0S1tał j.uż wcze-ś­
nieij2. 

Dla badaczy zaj.mujący,ch s,ię roz,wojem ludności k,ułtury w,schodniiopoonorskiej 
ka12ide now,e, syste.ma.ty•cz,nie z-badane cmentarzysko tej ,kuHury posiia,da znaczenie 
nauikcC>we. ,Moż,na bez przesady ipowiedz:eć, że pozyskane drogą ba-dań metodyczmych 
mater'iały [Pozwalają zaws·ze w jaik,imś s'1:o1Pniu ZJgłę'.bić naszą wiiedzę o foultJUrze lud­
ności ws•chodniop:o.mor,s'k,iej. Na kai:dym nowym stanowisku s,potykamy siię z taki• 
mi zj-awiskami ·kuiltury mies.zkań•ców P.omo.rz·a .$!przed 2500 lat, które ,bądź potwd.er­
dzają s,poSltrzeżenia ;poczynione ju,ż; wcze,śniej, bą•dź dosta;I'czaiją nowych, poz.iwa,Iają­
cych ,na wzJbogacende 111as·ząj wiedzy o tej luidno ,śoi. A,1ml'iza ma,tel'ia,lów wykopail­
s,kowych po:chodzą,cy,ch z cmentarzysk,a w Rą!biu, na ik.tórym poz-ostało do nas,zyc-h 
cza-sów zaledwie kilJlkanaście ,grobów, w pełni potwierdza słuszność powyższych 
uwa,g. 

A-uto1,ka podkreśliła w S1Wej pi·acy fakt, że odkryte w Rą!bi,u g,roby były skupione
ha stos,u.n,kowo niewiel1kiej przes'·trzeni o;mzylegają,cej do drogi p.rowa1dzą•ce1j z Rąbia
do Pc,mieczyna. Ponieważ jeden .Z: grnbó;w (nr 3·) odkryto .na samej drodz-e, a dwa 
in,n,e ,(,gro;by nr 1-2) na polu położonym ,po jej przeciwnej stronie, uwa1gę autorki 
można ,uz•u;pelnić przYJpusz,czen,iem, że omen ta.rzy1Sko liczyło pierwotnie wdęcej po­
chówików, które mogły ulec znis,zczeniu w XIX w., w ,czasie ,gdy ,z braiku odpo:.. 
wiedniej HcZJby, wyszJkolonych a1�cheol0igÓIW przypadkow<! odkrycia p:erwszych gro-

1 Autorka używa terminu „kultura pomorska", który już po napisaniu pracy część bada­

czy zastąpiła terminem „kultura wschodniopomorska", wprowadzonym w 1965 r. przez J. Ko­

strzewskieg,o w pracy zbiorowej: W. C h m  i e  1 e w  s k i, K. J a ż d ż e w  s k i  i ,T. K o­

s t.r z e  w s•k i, Pradzieje Polski, Wroclaw-W.arszawa-KraJ<ów 1965, s. 219 i n. Autor niniej­

szej recen,zji uważa, że no.wy term.iin lepiej oddaje fakt powstania kultury wschodniopomor­

skiej na terenJe Pomorza Wschodniego, w miejsce poprzednio tu rozwijającej się gru,py ka­

szubskiej kultury lużyc,kiej, S!kąd dopiero pod ko,n,iec młodszego 01<,resu halsztac.lnego roz­

przestrzeniała się na· inne tereny, zamtieszkate przez pobratymczą ludność kultury luży.ckiej. 

' A. Łu k a, Nowe materiaty do poznania kultury pomorskiej na Pomorzu, ,,Przegląd Ar­

cheologiczny", t. 13, 1961 s. 184-188. 
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bów mogły ,ujść U/Wadze uczony,ch. W pr.zy;pus.zczeni,u tym ·utwie11dza nas okoHcz­
ność, że lepiej za•chawane cmentar,zysika tej kurlbury l<kzą przeciętnie 20-30 lub 
nawet 'W'ięce/j gro'bów3

• 

Rozipa't,rują,c formę odkryty,ch w Rą,biu .grobów ,B. w:ącek s•tw1er.dza, i-ż ws.zys,t,kie 
one należą ,do ikaltegor'iii gr,O'bów skrzynikowych oraz podkreśla ,przewagę grobów
jednos,tkowyoh nad rodzin,nymj, co z braiku lepiej datujących przedmiotów meta­
lowyich stainc ,i jedną z pzreslanek do datowania cmentanys,ka na wcz.esny i środ­
kowy okres ilaiteński, tziw. olrnes La Tene A-B (4,00--,100 p:n.e.). Czyni też jed!l1,o­
oześrn:e trad'ną uwa,gę, że na Pomorzu W1Schod,n,:m groby skrzynkowe trwają nią­
jedn-okrortn>ie do ostatniej fazy wzwojoweij �uQtury ws•chodniapomorskiej. Można 
tu -dodać, że da,towanje cmenta,rzysk omawl-ainej kultury, na który,ch nie występudą 
wyrolby metalowe, jes,t rzeczyiWi.śc:e bardzo trudine, jeśloi zaidaniia tego mamy dok,9-
hać wyłą·cznie na ,pods,law:-e fo,rm pochówkó,w i ceramiki. Znamy bowiem cmenta­
rzyska daitoiwane na ten sam cza,ś, na których graby skrzynlkowe występują - po­
dobnie jalk w Rą:b�u - wy,!ącznie (Gliń,crz Nowy, pow. Kartuzy) ]urb prawie wyłącz­
n1:e (Stare Pollas,z;kii, pow. Ko-śc-ierzyna), a w slkllad Loh wyposaiżenia wchodzą w do· 
da·bk,ti je3zcze :popielnice twarzowe, daitow,ane długo ,po ostatn:ej wojnie jedynie na 
młodis-zy okres haJsvt-ack,i (5>50-400 p.n.e.). Nadmienić też trze:ba; że jedną z po.piel­
ni1c twa,rzowy,oh odkrybo na cmentar:llu w Rąlbiu (,grób nr 3) obok ośmiu in­
ny,oh naczyń nOIS.zą,cyoh formy <w,ezes,no_. i środkowo1ateńslkie. Obok· wspomntianych
B. Wliącek przytacz,a dafa,ze przykłady form wczesna- i· środkowofateńslk-ich w po­
staci popie1'nk wazowatych oraz jaljowatych z chropowa,tym brz.uścem (,z gr(!bU
nr 4). Jako lblti,s•j{lie analogie do os,tatnr.,ch popieiln-ic może posbużyć ceraimiika pocho­
dzą>ca z grabów ,skrzynkowych z Węsiior, w ipow. k,a,rtustki:m4 • AJuto1,ka s-łus·zrue też
·podkreś1,a zaobse11Wowany ,przez sde'bie w Rą,biu przewae:ają,cy Zlwy,czaj nakrywania
popieln•i-c mi,s•amii, co wykorzystuje ci.alko dalszą przesłanikę do us1taJenia ram chro­
nologiczny,ch cmenta,rzyslka. Zauważa, i'ż m sześ.ciu ·gr-olbach za·Mczony,ch do grU!PY
pochówków dz,iecięc}'loh ,f.unk,oje popielnik pełn,iły d2'lban,y, dopa,trując • s,ię w ty>m
zwyiczaju dowod'ów wpływów ()lbr.zą,dku pogrzeibowe.go ludności k-uQtury ł,lllŻyckie.i,
co o tyile jeslt uza,sa,d-ni,one, iż tam ws.zędzie, ,gdztie kontakty ,11\ldnośd ws•chodn,to­
pomorsik:iej z przedstawlioie1ami -lm!litu,ry łwżyckdej były beZ;Pośrednie, nip. na pogra­
n,:102'lU ·Pomorza z Zliem'ią ,chełm�ńską i Wiiellko,poJs!ką •i,stotnie w •i,nwentarzu .grobów
pr,zyna1leżny,oh do ludno•ś:ci kwtury wsohodni-opomorsikiej s,poty'ka -się wi�szą liczbę
d:?Jbanów wysltępujących w r,oli POP'ielndic lu,b przystawek, kiórym twarzy.szą ,jes,zicze
kiubki. Natomfas,t na Wysoczyźnie Kas.z'llibsikiieó dZJbany na,leżą już do rzad:kości.
·Wys,tarczy przy:toczyć • fakt, d:ż w kilkunas'tu gro:ba>ch cmentarzyska z Nies,tępowa,
w pow. k,a.rbus,k,i:m, datowanego na młodszy okres ha1lsztaoki, znale2'liono ty,lko dwa
dz.bany?. Wydątek s,tanowi cmenta,r,zyslko z Wiellk,iej Wsi (a'becnie Włady,sławowo)
dabQWane ,na okres Ra1Hsta1t:t C, na Mórym pochówki dziec,ięce zawier-aay d2;,bany
UJżyte w c:ha:ra'kiterze poip:elnic i ,przystawelk6

. O utrz}'lffiywa,nil\.l przez mies'llkańców
. P,omorza kon·taJktów z ludnośdą 1kiuttury łu,ży,okii,ej świadczyć mogą ponadto dal•sze
zapoży,crerui,a w 2'lak,resie ceramiki, z których wymieniamy misę formy łużyckiej
z ,grobu nr 1'2 oraz inny okaz misy z gr()lbu nr 1 iposiadaijący trzy sęc2'lki.

• L. J. Ł u½: a, Obrządek pogrzebowy u plemion kultury wschodniop01�or'skiej na Pomo­
,-zu Gdańskim, Cz'ęść II, ,,P,orno�a•nią Antiqua", t. III, 1970 s. 51 i nJJ., gdzie .szczeg ółowe uwagi 
nf'· temat l iczebności cmenta,rzys•k kultury wschodllliopomor.skiej na Pomorz u Gdańskim. 

,' L. Ł u k a, Kuttu,-a wschodniopomor?ka na Pomorzu Gt:fańskim, t. 1, Wroqlaw-Warsza­
wa-Kraków 1966, s. 141-415 i tabl. LXXVIH, ·ryc. 1 a, c na s. 537. 

' J. S z w e d, Cmentarzysko kultury wscnadniopomorsltiej z młodszego okresu halsztackiego 
w Niestępowie, pow. Kartuzy, ,,ROfZnik Gdański", t. 26, 1967, s. 269. 

6 L. J. Ł u ka, Kultura wschodniopomorslw ... , s. 417-418. 
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Uwaigi ruutork•i odnośnie do sposobu budowy kamd·ennyich sk,r-zyń grobowych oraz 
ich uży,tkowa111ia potw.ie1,dzają znane już -poprzednio obserwacj.e poozy,nii:one n-a u,n-
11YiCh -cmen,tar,zyskach tego czasu. W1szysltikie gr-01by z Rą!bia ,wyk-azU!ją na ogół sta­
ranną budowę, o czym świia-d,czy dabór płasko lupanytch ;płyt pi,askowcowych, prze­
zna•cwny,ch do bu'do,wy de11 i ścian komór. W jednym z grobów dno tworzył bruk 
z kamieni ,po1'ny,ch �grólb nr 8). Naczynia ustawi-emo naj[Pier,w pr,zy ścianie póŁnocnej, 
a w:ięc po.dabnde jak na wielu cmentarzyskach teij 'kultury'/. Niek'.tóre z popielnic 
obstaiw,i,ono u dm-a wi.eńcem drabnych kamrie,nii. Zwytczaj ten był na Pomorzu Gdań­
skim praktyikowany przez cały czas trwa·rni•a kultury wschodrn,iO[Pomorsildej. Autorka 
podaije też, ,że w jednej ż popiean1k zn-alezio,no kośoi osoby dorosłej i dziecka, gdy 
pows,ta-ł,e mdeścily ty,lko kości pajedynczy,ch osobników. Można tu na mar.ginesie 
dodać, iże w ,osita,t-niich 1,atach ,prowadzi ,s,ię na 1Pomor,zu - ,podobniie jak i na innych 
terenach na•s,zego ,k,raiju - wzmożone tpra·ce 111ad .ro.Z1pozna111ie,m 1Przepa1lony,ch kości 
lud�kiich złożonych w '.IJO;piel-nicach ·,grobów użytkawa111ytoh przez \ludność .lmilt•ur: łu­
żyokiej, ws1chodniiopomon;ik'iej i >wenedzJIDiej, \które ,dały rju,ż [Pie.11�sze ciekaiwe wy­
nik-i. Odnośniie ,do 1badań ma.terJałów ·po·chodzą,cych z 1cmei:J.'tarzys,k :ku11tury wschod­
niqpomors>kdej zos.tały orne częściowo opulb1i'.J,;owane i pozwalają m. in. ,na określenie 
obrazu demogra•J\iicznego ,na 1P,omor.zu Gdafa;ild,m wczes,ne1j eipo'.kii żełaz,a w u,jęciu 
n,owym, u'la,twda-ją roz.,poemanie p1oi i wieku pochow.any,ch na cmentarzyskach 
osabnd1ków, określenie ,przeciętnej d11:11gości żyoia męż,czyzn i kobiet, która byiła.
bar.dzo :n,i,s!ka i kształtowała .się w ,g.r,a·n1iicach 26-35 la.t, -ora,z wsk-azulją n,a dużą 
śmiei,telność dz·ieci w w�eku .do lat 68• 1Ba:ctanda a,rutwpologiicz,ne wres,zoie .rzucają
pewne ,światło na is,posób �ailania ciał, ;p-otwier-dzają stosowa•n:ie układu anatomicz­
nego 'kośoi w papielnricach, •już ,dawndej zao1bserwowanego ,przez archeologów, Jdóre 
to spostroeiżen,ie poczynfono też m. i>n. ,n,a ,Clmenta,r,zyslku w Rą-biu. 

W za,kończeniLu ninliejszy,ch ,krótkich uwa,g ,chcieJ:i1śmy podkr•e§Mć ,podany w ,pi-acy 
faIDt od>k•ryicia na północno-zac,hodnim skraij-u cmerutarzy.ska •pałen.i,slka slu&:ą•cego do 
spailanii,a ci,a-ł ,zmarły,ch, ,gdytŻ pomnaiża ,ono małą ilic,zJbę .z:nany,ch dotąd 1pal€nisik n.a
omenta•r-zys!kach kultury wsohod,nd�omoris>kiej, • na k.tórych pona,dto ndek,iedy na·­
pobkać też maż,na małe jamy z węglem drzewnym 'i •ceramiką 1(np. N,iepoczoło>Wdice, 
pow. Wej,herowo9), któi-e na,leży J·a:czej inte11pr,et,ow,ać •j-ako miej-sca, na któ.rych 
w ,czas·ie świ.ą,t zmarłyic,h ,palono ogn,ie. Falkt odkryda -w ipa1lenisku z Rą!bia jedynie 
węglla drzewnego -i ułamków cernm1k,i doiwodz;i s>km11Pulaltnego wylbiernni,a ip:r�p-alo­
nych �ości zmarłego ,(au1tortka uży,wa •terminu „sipa1'ony•ch kości 1udZJkiich") � srkła-d,a-
nia ioh w popie-lnrica,ch. 1 

Mimo że ,p,r,a•c•a B. WJąceok od·nosi ,się -do małego, tytl'ko częściowo za,chow-anego 
cmentarn:ys>ka kiUilbury ws·chodnio1Pomorslk,ieti, mieliśmy moimość zauważyć dość s-ze­
rok,i wa,chlJ.arz porus,zonych w nied itema.tów zwią,zanyich z dbrzą'dkiem [Pogrze­
bowym .stos,owanym we 'WICzes,nym i środ!kmwym -okr.esie i1'aiteńskim, dotąd w,c,iąż 
jeszcze w całośoi nie roz,poznanym. Z ,tego :powodu należy pracę tę '.Zia:liczyć do 
cennych pozyc'j'i w pow-oj,enny,m ,pd,śmien,niiictwie •arche-ofo,giicznym wZJbogacającym 

' L. J. Ł u.ka, Obrzqdek pogrzebowy ... , s. 32-40, gdzie· wfęcej na temat buda.wy g,robó.w 
skrzy nkowych i rozmieszczenia w nich popielnic. 

• J. Gł ad y k o ws k .a - Rz e c z y c ka, Materia! kostny z cmentarzyska ciałopalnego luą­
nośct kuttury pomorskiej okresu !ateńskiego (V-II w. p.n.e.) ze Starych Polaszek, ,,Pomo­
rania Antiqua", t. I, 1965, s. 142-145; tejże, Antropologiczna analiza materiałów kostnych 

z cmentarzyska ciałopalnego w G!ińczu Nowym, PO:f, Kartuzy, ,,Pomor.ania A�tiqua", f. II, 

1968,-s. 262-264. 
9 L. J. Łuk a, i J. Gł a d y  k _o ws ka - R z e c z y c k �. Anci!iza arch�ologiczno-antropo-

!ogiczna grobów Odkrytyc1i w Miłoszewie Niepoczotowicach w pow. wejherows1cim, ,,Rorz-
nik Gdańsk,i", t. 17/18, 1958/,1959, s. 294 i n. 
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nasz stan wiiedzy o schyłkowej fazie rozwoJu •kul.tury wschodniopomorskiej na 
Wysoczyźnie Kas,zU1bskiej. DrDlbne ustenki, w rodza,j.u s,tosowania w pracy nie­
ści�łego ter,mi:nru ,,·okres -lateński" ,(s. 2178, 279, 280) za.miast pc.praiwnego: wczes•ny 
i śrocbkowy dkres lateński, liub nie usuniętej w ko:·ekóe błędnej na-zwy po­
wi,atiu dla miejscowości Goście.rndz (winno być: Bydgoszcz) - na s. 278 -przypis 8 -
n:e umn,i,ejs,zają oczywiśc,ie jej wartości. Na dobro ,Pracy należy też zaliczyć czy­
telne J·ysurnki gro,bów i ceramiki w opra,co.wa-niu mgr mgr M. Jaidżewsk'ieó i E. 
Erzepki oraz dobre fotografie, których autorem jest mgr A. Klejna. 

Leon Jan Łuka 

Norbert W a g  ne r, Getica, Untersuchungen zum Le ben des JoTdanes und zur 

friihen Geschichte der Goten, Be1�lin 19617, ss. 274. 

Ks·iążka No1�berta Wa,g-nera zawiera !Pięć o.soibny,ch studiów o charakterze a•nali­
!Y•czno-1krytycznym na·d wy,br,anymi problemami ,wczesnej his•todi Gotów oraz nie­
któ,ry,c,h momerntów biog-ra:fii Jor,danes-a i powstan:ia dego dzieła. Po.szczególne roz­
działy s,tanowią odrębne i zamkrnięte cał-ośoi pow:ąza,ne ze sobą tematycmie. 

W ,r.ozdzi-ale I tra:k,tllljącyrri o ży,ci.u Jordanesa i pows,taniu jego Ms,tor•ii Gotów 
a.u'tor stara s•ię wyija,śnić n:iektóre kwes't.ie budzące dotąd znaczne wątipliiw,ości. ;N"aj­
pier,w rozpatruje on ;pozy,cję s·po,leczną IJ)rno1dikó.w J,ordanesa, zwraca,ją•c uwagę na
fakt, że 

1
J or-danes pi&zą•c o nich wy.mieni,a :przede wszysl!k'im dziadka, kotóry doszed�

do wy&ok:eg,o stanoowistka notari•usza, porn:i1ja noatomia,st profes,ję swego oj•ca. Stąd 
Waigner pr,zyipus2i0za, że oj,oiec J-ordanesa nie zdoby,ł ?Jby,t wy,śokiego stanowiska. 
Dalej autor 1przedstawia dotychczasowe koncepcje ,na temat przynależności etnicznej 
Jor,da,nes,a 1i dochodzi do w.nfosku, że j-a'kkol,wiek Jordanes czuł s,ię Gotem, to 
w ·oparciu o charakter iimi,on jego :przodków należy są,dzJć, że mógł 1pochod,zić 
z rodzi-ny częściowo tylko ,gookiej. Na tru1dnośc-i naipotyka �•ię również chcą,c do­
kładniej us<taHć, gdzoie żył i działał J01·.danes, zwłaszcz-a we wcześn1iejszym okresie 
swego żyda . .Ze wzmianek rwyn,ika szc-zególniejsze zainteresowanie ws-chodni.mi .pro­
wjnojami Balilrnnów, -ale nies,tety 111ie posJ-aidamy ,bardziej lkonkret·ny,ch ,danych 
w tym względz:e. !Można natomiast określić, gdzie iprzeby,wał on w późnoiej.szych 
lataoh i gd'2iie ip'isał ,swoje dzieła - mianowi1cie w Kons'tantyno,polu. Z kolei .autor 
ustala daty: kiedy pows;ta.ła Getica oraz datę śmierci J-ordanesa. Au,tor opowiada siG 
za nas,tępulją,cą datą, jeśli <id.2iie •O !Pracę: między 1 tkwietnhi. 15150 ,r. a 31 marca 551 r. 
Da•lei, w O,Parci:u ,o kron,tkar-sok:e nota,tJki Jo-r-dane,,a, ury-wają,ce się w ,5,52 r. i 111ie 
zawlera1j ące • d•uż wiadomości o k,lęs,ce zadanej Ostrng:>tom :przez Narses,a w :końcu 
czerwca 5:Y2 .r. po.d Tot.,ilą, można ustalić czas śmierci J orodanesa, ,mia:n,owi.cie mię­
d,zy połową -czerwc,a a połową lilpca teg-o,ż rok,u. W cza.sire p1sarn:-a obydwu s,woich 
dziel Jo!'danes ni<e był }Utż notariuszem Grun1thi,g,i's-a; określarjąc s-iebie użył wy.raże­
nia „cońversiio''; co ,srpowo.d•o-wało 'identyifikowan:e go z rozmaitym:, .w.sipółicześruie 
żyjącymi osobami duchownymi tego samego imieni,a. Wagner 'Polemizuje szeroko 
z poszczegóinymi tezami, a zwłaszcza z tezą Momi,gl(an,a, lk'tóry 'identyf•ikowa.ł Jor-




