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MATERIALY Z OKRESU NEOLITU, EPOKI BRAZU
I WCZESNEJ EPOKI ZELAZA, POCHODZACE Z BADAN
WYKOPALISKOWYCH W WEGRACH, GM. SZTUM,
STANOWISKO NR 1

UWAGI WSTEPNE DLA HISTORII OBIEKTU W WEGRACH, JEGO
BADAN I MIEJSCA W SIECI OSADNICZEJ TERENU POWISLA

W archeologii pradziejowej, dla obszaréw przylegajacych od wschodu do dolne-
go biegu Wisty, jest wiele okreséw, w ktorych teren ten byt pod wptywem przemian
wschodnich i1 zachodnich. Dla niektérych okresow wptywy te naktadaty sie bedac
przyczynkiem do powstania specyficznej kultury, o charakterze nie pozwalajacym
na jednoznaczne wlaczenie jej do znanych jednostek kulturowych. Czasem takim dla
tego obszaru byl okres wczesnej epoki zelaza. Z jednej bowiem strony wptywy kultu-
ry pomorskiej, najwigkszej pradziejowej kultury Polski wezesnej epoki zelaza, zazna-
czaly wptyw zachodni, a zupetie odwrotny kierunek wyznaczaly wptywy kultury
kurhanéw zachodniobattyjskich, zwiazanych ze skupieniem osadniczym potozonym
na wschod od linii Elblag — Dzierzgon — Susz — Ifawa (Bukowski 2007, s. 133).
Polem calej tej sytuacji, rozpatrywanej mikroregionalnie, byt obszar, ktéry mozna
zdefiniowa¢ dzisiejszymi nazwami Malbork — Sztum — Stary Targ (por. Fudzinska,
Fudzinski P. 2013, s. 11 i nast.).

Badania wykopaliskowe prowadzono na grodzisku w Wegrach w latach 1962-
1968 oraz ponownie w 1985 i1 1988 roku. Poczatkowo prace prowadzone byty przez

! Niniejszy tekst artykutu i zwigzana z nim analiza materiatu stanowi czg$¢ realizacji projektu pt. ,,Opra-
cowanie i publikacja wynikow interdyscyplinarnych badan archeologicznych zespotu osadniczego
z XI-XII w. w Wegrach", realizowanego w latach 2014-2015 przez Muzeum Zamkowym w Malborku
i finansowanego przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego w ramach umowy nr 3011/14/
FPK/NID.
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Muzeum Archeologiczne w Gdansku i Muzeum Zamkowe w Malborku — brali
w nich udzial M. Haftka i B. Wiacek. Badania w 1985 1 1988 roku prowadzone byty
juz wyltacznie przez Muzeum Zamkowe w Malborku pod kierownictwem M. Haftki.
Same prace bytly wielokrotnie wzmiankowane w literaturze (np. Haftka 1987, s. 38;
2010, s. 15-16; Pawtowski 1987, s. 22), a ich rezultatem byto odkrycie i rozpoznanie
jednego z najwazniejszych tego typu obiektow na ziemiach Powisla. Dwucztonowy
grod, obwarowany watami o wysoko$ci miejscami do 18 m, byt uwazany za osrodek
administracyjny zespotu osadniczego Wegry — Malbork — Wielbark (Haftka 2010,
s. 14). Nalezy rowniez zwroci¢ uwagg, ze w trakcie prowadzonych prac wykopali-
skowych pozyskano duza ilo§¢ materiatow zabytkowych zwiazanych przede wszyst-
kim z okresem wczesnej epoki zelaza, §wiadczacych o wezesniejszym intensywnym
osadnictwie w tym miejscu. O ile bogactwo materiatow $redniowiecznych, od po-
czatku wskazujacych ogromna role tego stanowiska, byto opisywane wielokrotnie
(Fudzinska, Fudzinski P. 2013, s. 13), to pradziejowe wzmiankowane byly najcze-
$ciej zdawkowo 1 bardzo lakonicznie. W literaturze przedmiotu nie byta podawana
nawet ogodlna liczba odkrytej ceramiki pradziejowej, nie wspominajac o analizie jej
form czy stylistyki. Jedno natomiast nie budzito zastrzezen, tj. fakt wyjatkowosci
tego stanowiska, ktore wpisywato si¢ juz w pradziejach w sie¢ osadnicza terenow
potozonych na wschod od Wisty.

Analiza osadnictwa z okresu wczesnej epoki zelaza terenow Powisla, a zwtlasz-
cza mikroregionu Malbork — Sztum — Stary Targ, wskazuje na istnienie bogatej sieci
osadniczej, nad ktdéra badania prowadzono juz od XIX wieku. Byt to czas wzmo-
zonego zainteresowania problematyka tzw. starozytno$ci oraz prob ratowania i po-
rzadkowania tego dziedzictwa (Grabarczyk 2003, s. 9). Zainteresowanie 6wczesnych
badaczy wzbudzito cmentarzysko kurhanowe z okresu wczesnej epoki zelaza, ktore
miato istnie¢ w Starym Targu, a o ktérym wspomina w swojej pracy A. Lissauer
(Lissauer 1887, s. 83)%, takze stanowisko groboéw skrzynkowych na tzw. polu Joch-
ta w Nowym Targu, gdzie w 1876 r. ratownicze badania prowadzit wybitny polski
prehistoryk Gotfryd Ossowski (Luka L. J. 1965, s. 30-31) — byl to jeden z elemen-
tow jego obecnosci na terenach tzw. Powisla, zwiazanych m.in. z badaniami wyko-
paliskowymi prowadzonymi w Bukowie (org. Buchwald-Ossowski 1879, tabl. III).
W 1884 r. badania wykopaliskowe na tzw. polu Radtkego w Nowym Targu przepro-
wadzit archeolog amator H. Conwentz’. Zbadat tam trzy groby skrzynkowe, w jed-
nym z nich odkrywajac osiem popielnic. W naczyniach znajdowaty si¢ dary grobowe

2 Z wyksztalcenia byt lekarzem, ale rowniez odkrywca i jednym z pierwszych badaczy cmentarzyska
z kregami kamiennymi w Odrach (por. Grabarczyk 2000, s. 137-139).

3 Z wyksztalcenia byt botanikiem oraz wieloletnim, preznie dziatajacym dyrektorem Muzeum Prowin-
cjonalnego Prus Zachodnich w Gdansku (np. Grabarczyk 2005, s. 66).
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w formie paciorkow szklanych i zabytkéw brazowych (Hoffmann 1999, s. 360, tabl.
CLVI:15). W samych Wegrach, ok. 1887 r., prace wykopaliskowe na cmentarzysku
kultury pomorskiej z grobami skrzynkowymi przeprowadzit F. Marschall (Luka L. J.
1966, s. 414)*. Odkrycia licznych grobéw skrzynkowych byty takze wzmiankowa-
ne z miejscowosci Brzezi Ostrow (ok. 1880 r. — Luka L. J. 1965, s. 5), w Cygusach
(grob popielnicowy — tamze, s. 7) i Czerninie (ok. 1911 — tamze, s. 7)° oraz Kotoze-
biu, gm. Mikotajki Pomorskie (tamze, s. 22). W okresie miedzywojennym badania
archeologiczne tej czesci Polski wiaza si¢ zdecydowanie z osobg Waldemara Heyma.
Byt on m.in. kierownikiem tzw. Muzeum Regionalnego w Kwidzynie i prowadzit
bardzo liczne prace na terenie Powisla. W 1928 r. przeprowadzit wykopaliska ratow-
nicze na cmentarzysku w Lasach, gm. Stary Targ (Z6érawska 2005, s. 282). W 1936 1.
obiektem jego zainteresowania byto stanowisko w Nowej Wsi (dawniej Nowa Wie$
Kroélewska). Z odkrytych tam 52 grobow, siedem zaliczy¢ mozna do wczesnej epoki
zelaza, pozostate byly pochéwkami, ktore wiaze si¢ z kultura oksywska (Teska 2011,
s. 198, tabela 2; Strobin 2011, s. 180-181)°. Z miejscowosci Nowy Targ, takze z jego
badan, znane jest domostwo stlupowe z przedsionkiem, datowane na okres wczesnej
epoki zelaza (Hoffmann 1999, s. 370, tabl. CLXVI:2). W sierpniu i wrze$niu 1936 r.
Heym prowadzit takze prace na ogromnym cmentarzysku w Starym Targu, gm. loco,
liczacym 432 groby. Zwraca uwagge jego rozmiar i rozpigto$¢ czasowa uzytkowa-
nia. Wystapity tu bowiem groby z okresu epoki brazu (kultura tuzycka), mlodszego
okresu przedrzymskiego i okresu wptywow rzymskich, po okres wedrowek ludow
(Zoérawska 2005a, s. 111). Takze w 1936 r. Heym przeprowadzil niewielkie badania
ratownicze na cmentarzysku w Parowach, gm. Sztum, gdzie odstonicto groby popiel-
nicowe, jamowe i jeden kloszowy. Z dorywczo badanej osady pochodzita natomiast
ceramika (Hoffmann 1999, s. 118; s. 342, tabl. CXXXVIIIL:8-11). W 1938 r. Heym
prowadzit prace na osadzie z okresu latenskiego w Barlewicach, gm. Sztum (Luka L. J.
1966, s. 4). W tym samym czasie badal czg§ciowo zniszczone cmentarzysko grobow
jamowych z okresu szeroko ujmowanej wczesnej epoki zelaza w Kalwie, gm. Stary
Targ (tamze, s. 21).

Zaawansowane prace na terenie Powisla przerwata Il wojna $wiatowa, w wyni-
ku ktorej w duzej mierze ulegly zniszczeniu zgromadzone zabytki i dokumentacja
z badan, przechowywane w Malborku i Kwidzynie. Przetrwaly stosunkowo nielicz-

Byt on aktywnym cztonkiem Towarzystwa Przyrodniczego w Gdansku (Grabarczyk 2003, s. 10).
Z zawodu byl natomiast fizykiem. L. J. Luka podaje, ze czg$¢ odkry¢ (m.in. czg$¢ popielnic ze Sta-
rego Targu) pozostawata w XIX i w pocz. XX w. w jego prywatnej kolekcji (w Malborku), p6zniej
przekazano je do Muzeum w Kroélewcu (Luka L. J. 1966, s. 34).

Wszystkie miejscowosci polozone sa na terenie gminy Sztum.

¢ M. Teska w swoim zestawieniu podaje liczbe grobow na cmentarzysku w Nowej Wsi, na ,,ponad 50”.
W zbiorach Muzeum w Kwidzynie znajduja si¢ pojedyncze zabytki z tych badan.
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ne zbiory i cz¢§¢ dokumentacji archiwalnej (Luka A. 1965, s. 16-17). Czg$¢ zabyt-
kow, niekiedy jeszcze w trakcie trwania Il wojny Swiatowej, zostato wywiezionych
do Gdanska i obecnie sa przechowywane w Muzeum Archeologicznym w Gdansku
(np. ze Starego Targu)’. Po wojnie omawiany teren zostat objety ochrona archeolo-
giczna przez utworzony w 1953 r. Dziat Archeologii Muzeum Pomorskiego. Powsta-
nie Muzeum Zamkowego w Malborku otworzyto w 1961 r. nowy etap w badaniach
archeologicznych na omawianym terenie. W obrgbie nowo utworzonej instytucji mu-
zealnej powstat dziat archeologiczny, ktérego kompetencje i zakres dziatania stopnio-
wo poszerzano. Najciekawszym odkryciem zwigzanym z wczesna epoka zelaza byta
duza osada datowana na okres halsztacki D, znana z miejscowosci Katki. Odkryto
tam pozostatosci dwoch czworokatnych domostw stupowych, piecdziesiat sze$¢ jam
gospodarczych i dwa paleniska, na tacznej powierzchni ok. 5 arow. Ze stanowiska
pozyskano réwniez bogaty material zabytkowy m.in. duze naczynia zasobowe, garn-
ki, naczynia sitowate, talerze, misy. Ponadto odkryto kamienna osetke, cztery koscia-
ne szydla i trzy rozcieracze (Hoffmann 1999, s. 361, tabl. CLVII). Wszystkie te dane
wskazuja na istnienie w tej czesci Powisla zwartej sieci osadniczej, w ktorej zespot
w Wegrach jako punkt odgrywat znaczna rolg.

ZALOZENIA METODYCZNE ANALIZY

Przy opisie materiatu, w czgs$ci analizy zrodel, wykorzystano standardy opisowe
i terminologi¢ wypracowana przez osrodek gdanski w studiach materiatowych nad
zabytkami z okresu wczesnej epoki zelaza. W przypadku naczyn lub ich fragmentow
mozliwych do okreslenia pod wzgledem formy, zastosowano nastepujaca metody-
ke, gdzie podstawa wyrozniania grup funkcjonalnych byly wskazniki szerokosciowe
1 wysokosciowe naczynia oraz detale budowy czesci przydennych, brzusca i wyle-
woOw. Przy analizie wykorzystano wartosci: wysokosc¢ (a), $rednica dna (b), srednica
wylewu (c) czy $rednica wzgledna (d). Osobnym elementem byty zdobienia, w tym
przypadku podzielone na dwie grupy. Pierwsza tworzyly wiasciwe formy ornamen-
tacji rytej, ktutej lub szarpanej. Druga elementy plastyczne zwigzane z ingerencja
w forme¢ wlasciwego naczynia, jak np. karbowanie wylewu, listwy plastyczne, czy
pseudouszka plastyczne przy krawedzi wylewu. Analizg t¢ wsparly wyniki uzyskane
w czasie wieloletnich prac podejmowanych przez L. J. Luke (np. Luka L. J. 1966),
a rozwinigte szczegdtowo przez M. Fudzinskiego i P. Fudzinskiego (Fudzinski M.,
Fudzinski P. 2011; Fudzinski P. 2011), przy udziale zebranych przez M. Hoffman-
na ustalen dla materiatow z potudniowo-wschodniej strefy nadbattyckiej (Hoffmann
2000). Prace te zakladaty wyrdznienie nastepujacych typdw naczyn:

7 Por. Zérawska A., 2005a, s. 111.
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a) Dwustozkowate — grupa dzielona na dwa podtypy tj A i B. Pierwsze tj. okazy
o dhugiej szyjce (A1), przechodzily do form o szyjce stabiej zaznaczonej, relatywnie
jednak dlugiej (A2) lub okazow zatracajacych jej budowe w stosunku do najwigksze;j
wydetosci brzusca (A3). Drugie reprezentowaly podtypy o szyjce krotszej (B), od-
dzielonej w budowie naczynia od brzusca (B1), lub ptynnie si¢ z nia zlewajace (B2).

b) Baniaste — dzielone rowniez na podtypy A i B. Pierwszy z podtypow (A) zwia-
zany byt z naczyniami masywnymi, czgsto szerokootworowymi o powierzchni chro-
powaconej i zdobieniu guzowym (A1) lub pozbawionym tego ornamentu (A2), ale
morfologicznie do nich zblizonymi. Form¢ B tworzyly okazy o bardziej smuktym
ksztatcie, zdobione zwlaszcza ornamentyka chropowacona lub listwami plastycznymi
(B1) lub niezdobione (B2).

c) Formy wazowate — wydzielone w oparciu o pomiary metryczne na okazy pod-
grupy A (o wigkszej wydetosci brzusca), lub B (o mniejszej wydgtosci brzusca, znacz-
nie smuklejszym niz forma A).

d) Formy jajowate — ich zestawienie wykazuje podziat na okazy z szyjka stabiej
zaznaczona (A), oddzielona od wlasciwego korpusu naczynia (B), trzecia forma byty
okazy szerokootworowe (C), czgsto o karbowanym wylewie.

e) Formy kuliste — specyficzne formy o kulistym brzuscu, charakteryzowaty sig
przede wszystkim réznicami wysokos$ci lub forma budowy szyjki, bardziej stozkowa-
ta (A) lub cylindryczna (B).

f) Formy beczutkowate — mate formy, o masywnej budowie, z uszkami (A) lub ich
pozbawione (B).

g) Kubki — o formach brzusca kulistego (A) lub dwustozkowatego (B) i réznej
srednicy wylewu. Trzecia grupe (forma C) tworza okazy szerokootworowe, niskie,
bez wyodrebnionej i r6znej formie polozenia ucha.

h) Misy — w zwiazku z czgstym fragmentarycznym zachowaniem tej grupy na-
czyn podstawa byta tu forma krawedzi, tj. prostej (A1) lub z wgigciem pod krawedzia
(B1). Pododmiany mis (A2, B2) wiazaly si¢ z obecnos$cia grup zdobnictwa.

i) Talerze — podstawa rozroznienia ich form byta analiza krawedzi tj. prostej i bez
zdobienia (A) Iub karbowanej (B). Formami posrednimi (A1 i B1) byly okazy dodat-
kowo zdobione na powierzchni zabytku.

Fragmenty ceramiki opisywano podajac ich szczegdtowa liczbe, z wyrdznieniem
form diagnostycznych tj. wylewow, den i fragmentéw przydennych oraz uch i frag-
mentdéw brzusca ze $ladami po utraconym uchu.

ANALIZA MATERIALOW ZABYTKOWYCH

OBIEKTY ARCHEOLOGICZNE

W trakcie prac archeologicznych na stanowisku w Wegrach pozyskano liczne
materialy zabytkowe, pochodzace w wigkszos$ci z eksploracji warstw i odcinkow po-
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szczegodlnych wykopoéw. W mniejszym stopniu dotyczytly one regularnych obiektow
archeologicznych®.

NEOLIT, EPOKA BRAZU

a) Nie stwierdzono obecnosci na stanowisku w Wegrach obiektow archeologicz-
nych, ktore mozna by wiaza¢ z okresem neolitu i epoki brazu.

b) Znaleziska z tego najstarszego horyzontu pradziejowego obiektu warownego
w Wegrach obejmuja zaledwie trzy fragmenty ceramiki z wykopow nr 1V, VII 1 XIII,
i mozna je wiaza¢ z okresem neolitu oraz starszej czgsci epoki brazu. Z wykopu
IV pochodzit fragment zdobiony ornamentyka rytej linii i stempelkow (?), co byto
charakterystycznym elementem zdobniczym m.in. analogicznych materialow ze
wschodniego brzegu Wisty z Lichnowych (Szymanska A., 1968, s. 182, ryc. 5)
i Konczewic (Lega W., 1953, s. 289, ryc. 1). Z wykopdéw VII i XIII pochodzity tacz-
nie dwa fragmenty ceramiki, ktorych technologia i zdobnictwo (ryte linie) wskazuja
na mozliwos$¢ taczenia ich z szeroko pojgtym starszym okresem epoki brazu. Forma
zdobnictwa matego fragmentu naczynia z wykopu XIII (gesto ryte linie poziome),
nawiazuje natomiast do okazéw wczesnobrazowych, analogicznych do form z Kon-
czewic (Lega W., 1953, s. 290, ryc. 3) (Ryc.1 a).

WCZESNA EPOKA ZELAZA

A) OBIEKTY NIERUCHOME

Za przynalezne do wczesnej epoki zelaza nalezy uzna¢ tacznie 15 obiektow.
Byty to:

a) Wykop nr 3, dziatka E, palenisko 1 — okreslane jako nieregularne w rzucie,
o wymiarach 0,65 x 0,5 m, w przekroju nieregularne, gigbokos¢ do 0,27 m.

b) Wykop nr 3, dziatka A, skupisko kamieni — brak danych o formie i wymiarach
obiektu.

c¢) Wykop nr 3, dziatka A, jama — brak danych o formie i wymiarach obiektu.

d) Wykop 6, warstwa IV, palenisko — okreslone jako owalne w rzucie, o wymia-
rach 0,95 x 0,95 m, brak danych o glgbokosci obiektu.

e) Wykop 6, jama 3 — okres$lana jako nieregularna, o wymiarach 0,55 x 0,55 m,
w profilu czworoboczna, glebokos¢ do 0,33 m.

8 Kwestia wyroznienia ,,czystych” obiektow pradziejowych byta w niektorych sytuacjach bardzo utrud-
niona. Ceramika pradziejowa wystgpowata bowiem czgsto w obiektach $redniowiecznych (materiat
na wtornym ztozu — np. piece sredniowieczne w wykopie nr V). Réwniez i na odwroét, ceramika srednio-
wieczna byta obecna w obiektach pradziejowych. Pewnym wyjatkiem od tej zasady byt wykop nr XIII,
w ktorym osadnictwo pradziejowe bylo stosunkowo najmniej zaburzone; wykop byt umiejscowiony
na podgrodziu obiektu w Wegrach.
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f) Wykop nr 6, warstwa VIII, jama 2 — w rzucie trdjkatna, o wymiarach 0,45 x
0,45 m w profilu czworoboczna, gtebokos¢ do 0,43 m.

g) Wykop nr 6, warstwa XI, jama 5 — brak danych o formie i wymiarach obiektu.

h) Wykop 6, jama 1 — w rzucie nieregularnie owalna, o wymiarach 0,6 x 0,5 m,
w profilu nieckowata o gigbokosci 0,55 m.

i) Wykop 13, ¢w. A, jama 2 — w rzucie zblizona do prostokata, o wymiarach 1,3 x
1,1 m, w profilu prostokatna, gtebokos¢ do 0,7 m.

7) Wykop 13, ¢w. A, warstwa I, jama 3 — owalna, o $rednicy 1,4 m, brak danych
o formie w profilu.

k) Wykop 13, ¢w. B, warstwa II, obiekt nr 4 — nieregularny w rzucie, brak danych
o wymiarach obiektu.

1) Wykop 13, ¢w. B, warstwa II, obiekt nr 8 — owalny o wymiarach 1,7 x 1,6 m,
w profilu trapezowaty, gleboko$¢ do 0,6 m.

m) Wykop 13, ¢w. B1, obiekt nr 9 — wyro6zniat si¢ wigkszymi rozmiarami 2,6 x
2 m, wydhuzony owalny, w profilu prostokatny, glgbokos¢ do 0,65 m.

n) Wykop 13, warstwa VI3, ¢w. F, obiekt nr 14 — brak danych o formie obiektu.

0) Jama (z waskiego wykopu), rok badan 1968 — brak danych o formie obiektu.

Geografia tego osadnictwa rozktadata si¢ nierownomiernie, gdyz dziewig¢ obiek-
tow (60 %) zostalo odkrytych na terenie podgrodzia (wykopy 3 i 13, potozone w nie-
wielkiej odlegltosci od siebie), pig¢ natomiast (ok. 33 %), w wykopie nr 6, przecina-
jacym wat grodziska i podgrodzia w czgsci potudniowo-zachodniej. Odkryte obiekty
w wigkszosci o $rednicy 0,45-0,95 m, nie przekraczaty gltebokosci 0,7 m. Byty to jamy
i rzadsze paleniska, w jednym przypadku (wykop nr 3) bylo to skupisko kamieni.
Wsrod obiektow wyrdznity si¢ dwa, lezace w wykopie 13. Duze rozmiary obiektu nr 9
oraz jego wydtuzona forma wskazuje, ze by¢ moze natrafiono na pozostatosci obiektu
produkcyjnego, z ktorym byty zwiazane pozostate produkcyjne obiekty z tego wyko-
pu, w tym by¢ moze, rowniez duzy obiekt nr 8. Wszystkie powyzsze dane wskazuja,
ze zar6wno teren pozniejszego podgrodzia, jak i wlasciwej gldéwnej czesci grodu byt
w okresie wczesnej epoki zelaza zasiedlony w trwaty sposob. Obraz ten w nastepne;j
czesci zostanie porownany z analiza ruchomego materiatu zabytkowego.

B) MATERIALY ARCHEOLOGICZNE

Podstawowa grupa zabytkow z okresu wczesnej epoki zelaza, pozyskanych
z obiektu w Wegrach, byta ceramika r¢cznie lepiona. Pozostate zabytki, tacznie 24
sztuki, stanowity zaledwie ok. 0,1% znalezisk. Z wykopow pozyskano tacznie 14 458
fragmentow ceramiki (tabela nr 1). Ze wzgledu na fakt kompletnego zniszczenia przez
osadnictwo $sredniowieczne pradziejowego uktadu warstw stanowiska, opis ceramiki
w tej tabeli zdecydowano oprze¢ na stosunkowo najpewniejszym okresleniu, czyli
numeru wykopu, z ktérego ceramika byt pozyskana, a nie warstw, ktore zostaty znisz-
czone i przemieszane. Okreslenie wedtug numeru wykopu byto bowiem elementem
pewnym dla 99,6 % zbioru materialow.
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Tabela 1. Statystyka ilosci form ceramiki (z wylqczeniem form naczyn) z poszczegolnych

wykopow.
Fragment Ucha
9 i _y fragmenty ze Dna
Numer ceramiki R . ) )
Lp i Brzusce | Wylewy | sladamipo | fragmenty Zdobnictwo
wykopu tacznie
tymY% utraconych | przydenne
w
yme uchach
1 | Wykop 1 13 10 (76,9%) ! 0 2 Ornament paznokciow
yrop (100%) PN 7.7%) (0%) (15.4%) P v
Karbowanie wylewu, ornament
dotkéw paznokciowych, linie ryte
2 | Wykop 3 2525 2419 72 11 23 proste i uko$ne, ukosne naciecia,
yiop (100%) (95,8%) | (2,9%) (0,4%) (0,9%)  |ornament krokiewkowy, plastyczne
guzki i uszka, listwa plastyczna
odciski ziarniaka zb6z
Ornament paznokciowy, linie ryte,
2557 karb i | , t
yrop (100%) PPN (54%) | (0.6%) (1,4%) ! . ornam
pseudosznurowy, listwa
plastyczna, plastyczny guzek
Ornament paznokciowy, linie ryte,
4 | Wykop 5 1133 1064 54 4 1 linia dotkéw, karbowanie wylewu,
i (100%) (93,9%) | (4,8%) (0,4%) (0,9%) plastyczny guzek, ornament
pseudosznurowy i krokiewkowy
Ornament paznokciowy, linie ryte,
last; k ki), i
1534 1418 83 16 17 pals.yczny guze (guzki) pF)Z|oma
5 | Wykop 6 linia dotkéw, karbowana listwa
(100%) (92,5%) | (5:4%) (1%) (1,1%) . . .
plastyczna, linia uko$nych nacigé,
ornament krokiewkowy (?)
Ornament paznokciowy, linia
oo | 00| | m [ a e S e
, W istw. Zna,
ykop (100%) | (94,8%) | (3,3%) (1%) (0,9%) plastyezn
plastyczny guzek, pozioma linia
dotkdéw, karbowanie wylewu
7 | Wykoo 8 220 211 7 0 2 Listwa plastyczna, ornament
yrop (100%) (95,9%) | (3,2 %) (0%) (0,9%) paznokciowy
297 277 15 3 2 - .
8 | Wykop 9 Linie ryte, karbowanie wylewu
(100%) (93,3%) | (5,1%) (1%) (0,6%)
9 | Wykop 10 2 2 0 0 0 Brak
ykop (100%) | (100%) | (0%) (0%) (0%)
15 15 0 0 0
10 | Wykop 11 Brak
(100%) (100%) (0%) (0%) (0%)
11 | Wykop 12 10 10 0 0 0 Brak
yrop (100%) (100%) (0%) (0%) (0%)
Linie ryte, ornamentyka
12 | Wykop 13 3430 3317 s 19 21 aznokciowa, listwa plastyczna
z iowa, listw; zna,
ykop (100%) | (96,7%) | (2,1%) (0,6%) ©06%) |P wa plasty
karbowanie wylewu
tacznie 14407 13637 537 94 139
ZNi
& (100%) (94,7%) | (3,7%) (0,7%) (0,9%)
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1) Materialy ceramiczne, bez okreslenia formy naczynia (Ryc. 4), obejmowaty
facznie 14458 fragmentow ceramiki, z ktorych 94,7 % stanowity pozostatosci brzus-
cow, potem wylewow, czeéci przydennych i uch (tacznie ok., 5,3 %). Wsrod form, ok.
96% reprezentowato ceramike $rednio- i gruboscienna (0,6-1,5 cm.), resztg stanowity
okazy cienkoscienne (<0,6 cm.). Zmienno$¢ w iloSci fragmentow form ceramiki uka-
zuje Tabela 1.

2) Naczynia gliniane-formy:

a) Dwustozkowate — wyrdzniono obecno$¢ tacznie 12 okazow, wszystkie byty za-
chowane fragmentarycznie. Jedynie w jednym przypadku zaistniala mozliwos¢ uzy-
skania danych metrycznych naczynia. Pojedyncze formy dwustozkowate wystapity
w wykopach nr 3, 5 i 13. Najwigcej odnotowano ich w wykopach nr 4 (pig¢ sztuk)
i nr 7 (cztery sztuki). Dwa z okazéw, zdobione byty ornamentem krokiewkowym,
jeden pozioma linig uko$nych naci¢é. Jedna z tych form, rekonstruowana rysunko-
wo, mozna laczy¢ prawdopodobnie z podtypem A2, formy o dluzszej szyjce stabiej
zaznaczonej (Ryc. 1 b). Formy ornamentu krokiewkowego, ktorymi byty zdobione
naczynia dwustozkowate, byly bardzo charakterystyczne dla wczesnej epoki zelaza,
na terenach potozonych po obydwu stronach uj$cia Wisty (por. np. Pietrzak, Podgor-
ski 2005, s. 47, tabl. V; Fudzinska E., Fudzinski P. 2013, s. 347, tabl. IX:1). Rowniez
do formy typu A2 nalezy dotaczac fragmenty naczynia z wykopu nr 7, okaz ten nie po-
siadat zdobienia (Ryc. 1 c).

b) Baniaste — wystapity fragmenty dwoch naczyn tego typu. Obydwa pochodzity
z wykopu nr 7. Ich zdobienie bylo jednolite,wykonane ornamentem listwy plastycz-
nej, czyli ornamentu wystepujacego czesciej na materiatach m.in. w mtodszym od-
cinku trwania kultury pomorskiej (np. Felczak 2007, ryc. 6), zwlaszcza gdy chodzito
o0 naczynia nakrywane misami (Luka L. J. 1979, s. 147)°. Ze wzgledu na ich fragmen-
tarycznos$¢ zachowania trudno jednoznacznie przypisa¢ je do okreslonego podtypu
(podgrupy). Zdobienie tych naczyn — listwa plastyczna — jest uniwersalne dla form
naczyn podgrup zaro6wno A, jak i B.

c) Jajowate — reprezentowane przez fragmenty lacznie czternastu naczyn tego
typu. Pojedyncze fragmenty form jajowatych znane byty z wykopow 5 i 7. Ich wigk-
sze ilosci wystapity w wykopach 6 (szes¢ sztuk), nr 4 (cztery sztuki) i nr 3 (dwie sztu-
ki). Wszystkie byly zachowane w stopniu fragmentarycznym. Analizujac zdobienia
tej grupy naczyn nalezy wspomnie¢, ze zdobione byly tylko dwa. Jeden z okazow
posiadat ornament linii dotkéw, drugi — karbowany wylew. Zwlaszcza ta druga forma
byta w okresie wczesnej epoki zelaza bardzo popularna. Okazy jajowate o karbowa-
nym wylewie, nawiazuja do form typu C naczyn jajowatych, lub okazow typu 213 dla
opracowania materiatdw z cmentarzyska w Nowym Targu (Fudzinska E., Fudzinski P.

° Ujecie takie krytykowat J. Podgorski, ktory uwazal, ze tego typu formy nie sa wyznacznikiem chro-
nologicznym, moga natomiast by¢ uwazane za wyznacznik wptywéw kultury tuzyckiej na stylistyke
kultury pomorskiej (Podgorski 1992, s. 211).
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2013, s. 187). Formy tej grupy naczyn (typu C), byty popularne na zachod od Wisty,

m. in. na terenach Pojezierza Kaszubskiego, gdzie wystgpowaly na cmentarzyskach

laczonych juz z mtodsza faza rozwojowa kultury pomorskiej (Kuszewska 1968, s. 92,

ryc. 8c; Fudzinski M., Fudzinski P. 2011, s. 181, ryc. 12).

d) Wazowate. Dwa okazy tego typu byly zachowane fragmentarycznie. Obydwa
pochodzily z wykopu 3 i nie byty zdobione. Ze wzgledu na brak mozliwosci rekon-
strukcji formy nie jest mozliwe ich przypisanie do konkretnego podtypu.

e) Kubki, tacznie jedenascie egzemplarzy, wystapily w wykopach nr 3 (jedna
sztuka), nr 4 (cztery sztuki), nr 5 (trzy sztuki) i 6 (dwie sztuki) oraz jedna sztuka
z wykopu nieokreslonego. Dwa naczynia zachowaty si¢ w lepszym stanie (Ryc. 1
d-e). Reprezentowaty one forme szerokootworowych naczyn z uchem na krawedzi
wylewu, o wysokosci 4-5 cm, $rednicy dna 4-5,5 cm i $rednicy otw. 7,5-10 cm. Zali-
czy¢ je mozna do odmiany naczyn szerokootworowych C. Grupa tych naczyn nawia-
zuje w swojej formie, m.in. do okazu z Nowego Targu (Fudzinska E., Fudzinski P.
2013, s. 449, tabl. CXI:2). Egzemplarze o tej budowie nawiazuja takze do mlodszego
typu naczyn, wyrdznionego przez M. Hoffmanna dla poludniowo-wschodniej strefy
nadbaltyckiej i datowanego przez tego badacza jako wystepujacego az do mlodszej
czesdcei epoki zelaza (Hoffmann 2000, ryc. 41). Zwraca uwage zdobnictwo dwoch
okazoéw ornamentem krokiewkowym, bardzo popularnym w odniesieniu dla tej gru-
py, w materiatach datowanych na wczesna epoke zelaza (np. Luka L. J. 1966, s. 473,
tabl. XIV d, f; Trzcinski 1997, s. 66, ryc. 9:5; Andrzejowska 2003, s. 163, ryc. 22 ¢, g).

f) Talerze — stanowily bardzo duza grupg zabytkow. Sama forma talerza glinia-
nego, nazywanego niekiedy plackiem lub krazkiem glinianym, miata by¢ efektem
zapozyczenia od kultury tuzyckiej przez ludno$¢ kultury pomorskiej i kurhanow za-
chodniobattyjskich (por. np. Antoniewicz 1964, s. 69; Kostrzewski 1966, s. 86). W tej
drugiej znane byly one m.in. z materiatlow z kompleksu osadniczego w Lodygowie,
gm. Kisielice (Michalski 1990, .s 141, ryc. 5:7). W materiale zabytkowym z Wegrow
mozna wydzieli¢ ich nastgpujace formy:

— Talerze o prostej krawedzi (typ A — Ryc. 2 a-c), lacznie siedemdziesiat jeden
egzemplarzy. W duzej wigkszosci byty to okazy bez zdobienia. Ich frekwencja
dotyczyta wykopow nr 3 (szesnascie sztuk), nr 4 (jedenascie sztuk), nr 5 (osiem
sztuk), nr 6 (dwadziescia jeden sztuk), nr 7 (dziesie¢ sztuk), nr 9 (dwie sztuki)
i 13 (trzy sztuki). Siedem sztuk (podtyp A1l —9,9% catosci zbioru grupy talerzy
typu A), reprezentowalo podgrupe form zdobionych na powierzchni ornamentem
dotkow paznokciowych. Stylistyka ta ma swoje nawigzania, m.in. do materiatow
osadniczych z okresu wczesnej epoki zelaza, z tzw. stanowiska B w Nowym
Targu (Hoffmann 1999, s. 362, tabl. CLVIII), czy osiedla w Starym Dzierzgoniu
(Antoniewicz 1964, s. 51, ryc. 2). Mozna ja takze wiaza¢ z grupa 111 materiatow
z wezesnej epoki zelaza dla terenu potudniowo-wschodniej strefy nadbattyckie;,
ktore zestawione sa w pracy przez M. Hoffmanna (Hoffmann 2000, ryc. 43).



MATERIALY Z OKRESU NEOLITU, EPOKI BRAZU I WCZESNEJ EPOKI ZELAZA... 175

— Talerze o karbowanej krawedzi (typ B — Ryc. 2 d-e), tacznie czterdziesci siedem
sztuk, reprezentujacych podtyp o niezdobionej, gtadzonej powierzchni. Geografia
ich wystepowania obejmowata pojedyncze znalezisko z wykopu 1, a potem z wy-
kopdw nr 13 (szes¢ sztuk), nr 3, 4 1 5 (po siedem sztuk), nr 6 (dziewig¢ sztuk), nr 7
(dziesig¢ sztuk). Formy te, stosunkowo mato zmienne w czasie, reprezentowaty
interregionalny styl, wystepujac na obiektach osadniczych po obydwu stronach
Wisty (np. Hoftfmann 1999, s. 350, tabl. CXLVI:19; Bojarski i inni 2001, s. 83,
ryc. 6; Kurasinski, Swigtostawski, Wojtyta-Janiak 2003, s. 27, ryc.7:9). Wykazuja
one jednak réznice w stosunku do okazow grupy Il talerzy o karbowanym brzegu,
wydzielonych dla potudniowo-wschodniej strefy nadbaltyckiej przez M. Hoffman-
na (Hoffmann 2000, ryc. 43), poniewaz w przeciwienstwie do tamtych okazow, nie
posiadaty zdobien na powierzchni zabytku.

g) Misy — tacznie 110 znalezisk tych bardzo popularmych naczyn, ktére mozna
klasyfikowa¢ wedlug prostego podziatu na okazy o prostym brzegu i posiadajace
wgigcie pod krawedzia. Te pierwsze, czyli grupeg A (pigédziesiat jeden sztuk — Ryc. 3
a, b), mozna dzieli¢ na nastgpujace podtypy:

Al — okazy bez zdobienia (facznie 48 sztuk), pochodzace z wykopow nr 1 (dwie sztu-
ki), nr 3 (szes$¢ sztuk), nr 4 (czternascie sztuk), nr 5 (trzy sztuki), nr 6 (jedenascie
sztuk), nr 7 (siedem sztuk) i nr 13 (trzy sztuki). Do podgrupy (typ A1A) nalezy
pojedynczy okaz z wykopu nr 1, posiadajacy uszko przy krawedzi wylewu. Do
drugiej podgrupy (typ A1B) — pojedynczy i bez zdobienia okaz z guzkiem przy
krawedzi wylewu (wykop nr 6).

A2 — okazy zdobione ornamentem ukos$nie rytych kresek po wewngtrznej stronie wy-
lewu, reprezentowane przez dwie sztuki z wykopoéw nr 1 i 3.

A3 — okaz zdobiony ornamentem paznokciowym, pochodzacy z wykopu nr 4.

Grupa B wérdd mis (Ryc. 3 c-e): misy z wgigciem pod krawedzia (pigédziesiat
siedem egzemplarzy). W ramach tej grupy mozna byto wyr6zni¢ podtypy:

B1 — okazy bez zdobienia, tacznie pigédziesiat pig¢ egzemplarzy, pochodzace z wy-
kopow nr 11 8/9 (po jednej sztuce), nr 9 (dwie sztuki), nr 7 (cztery sztuki), nr 3
i 13 (po pig¢ sztuk), nr 5 (szes¢ sztuk), nr 6 (trzynascie sztuk) i nr 4 (pigtnascie
sztuk). Wariantem tego podtypu sa trzy sztuki z guzkiem przy krawedzi wylewu,
bez zdobienia — podtyp B1A (dwa z wykopu nr 4, jeden z wykopu nr 5).

B2 — dwa okazy zdobione ornamentem paznokciowym, pochodzace z wykopu nr 3.
Misy sa jedna z podstawowych form naczyn z terenu prawobrzeznego Powisla,

wchodzacych w sklad inwentarzy materiatow z cmentarzysk oraz osad. Jako przy-

ktad nalezy poda¢ zestaw materiatow z nekropoli w Nowym Targu (Fudzinska, Fu-

dzinski P. 2013, s. 188-189, tam dalsza literatura), Bukowie (Luka L. J. 1965, s. 5-6)

czy osad w Katkach (Hoffmann 1999, s. 361, tabl. CLVII: 2, 3) i Gosciszewie (tam-

ze, s. 348, tabl. CXLIV: 9-13, 14, 16, 18, 20). Misy, jako grupa naczyn, byly forma
dlugotrwata. Okazy z Wegrow nawiazuja do typow 1 1 2 wydzielonych w typologii
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tych zabytkéw dla potudniowo-wschodniej strefy nadbaltyckiej przez M. Hoffmanna
(Hoffmann M., 2000, ryc. 40).

h) Naczynia sitowate — tacznie cztery fragmenty form zachowanych fragmenta-
rycznie. Formy te, nazywane niekiedy cedzidtami, to ciekawa grupa zabytkow wy-
stepujaca juz od okresu epoki brazu (np. Kostrzewski 1958, s. 186, ryc. 141). Rzadko
jednak zachowywaty si¢ w catosci (Luka L. J. 1965, s. 24, rys. 10). Ich liczne frag-
menty byly znane z osiedla w Starym Dzierzgoniu (Antoniewicz 1964, s. 70, tabl.
XIV: e, £, g, h). Pod wzgledem budowy fragmenty naczyn sitowatych ze schytku
epoki brazu nie wykazuja zadnych réznic w stosunku do tych datowanych na okres
latenski (np. Fudzinski M., Gtadykowska-Rzeczycka 2000, s. 67, ryc. 74h).

ZABYTKI WYDZIELONE

PRZEDMIOTY Z GLINY

Wyrézniono obecno$¢ dwoch przedmiotéw glinianych. Pierwszy to fragment gli-
nianego prze¢slika o formie ptaskiej. Wystgpowanie tych zabytkow bylo czgste na te-
renie osad na ziemiach Powisla (Hoffmann 1999, s. 361, tabl. CLVII: 6). Pamigtac¢
jednak nalezy, ze tego typu zabytki nalezaly do form dlugotrwalych o stosunkowo
mato zmiennej formie (Fudzinska, Fudzinski P. 2013, s. 185). Znalezisko poswiad-
cza istnienie wytwoérczosci tkanin opartej w okresach pradziejowych o len i weing,
przy wykorzystaniu prostego warsztatu, na ktérym tkaniny tkano na pionowych kro-
snach. Do obcigzania osnowy uzywano wilasnie takich cigzarkoéw tkackich. Tkactwo,
byto woéwczas wytworczoscia znana w kazdym gospodarstwie domowym (Gardaw-
ski 1979, s. 267). Z wykopu XIII pozyskano rowniez fragment formy odlewniczej
(?). Znaleziska tej grupy przedmiotéw potwierdzaja dziatalno§¢ odlewnicza, znana
na terenie Powisla m.in. z osad w Starym Dzierzgoniu i Tolkmicku (Hoffmann 2000,
s. 175). Podstawowym kryterium rozréznienia, czy dany obiekt peit funkcjg pro-
dukcyjna, czy nie, jest obecnos¢ wiasnie form odlewniczych. Byty one odpadami,
niekiedy bardzo licznymi (Podgorski 1972, s. 228). Dzialo sig tak, poniewaz proces
technologiczny odlewnictwa wymagal uzycia trwalych kamiennych form odlewni-
czych oraz glinianych. Te drugie byly wykorzystywane w skomplikowanym procesie.
Obejmowat on tworzenie woskowego modelu oklejanego glina, do ktdrego nastgpnie
wlewano plynny braz. Topil on wosk, jednak jego obecno$¢ powodowala, ze przed-
miot nie przywierat do formy. Ostatnim stadium procesu, byta konieczno$¢ rozbicia
catej formy w celu wydobycia gotowego przedmiotu (Gardawski 1979, s. 274-275).

PRZEDMIOTY WYKONANE Z KAMIENIA, BRAZU I ZELAZA

Przedmioty kamienne i wapienne (grupa A, C, D) — tacznie szesnascie przed-
miotow, w wigkszo$ci form okre§lanych przez autoréw badan jako rozcieracze albo
gladziki. Pochodzity z wykopow nr 2, 4, 1 5 (po jednej sztuce), nr 3 (dwie sztuki),
nr 7 (trzy sztuki) i nr 6 (osiem sztuk). Ze wzgledu na ich rozmiar oraz material wy-
konania, czg$¢ przedmiotow trudno uzna¢ jednak za materiaty zabytkowe. Wapien



MATERIALY Z OKRESU NEOLITU, EPOKI BRAZU I WCZESNEJ EPOKI ZELAZA... 177

uzyty bowiem do produkcji przedmiotu z wykopu nr 5, to materiat migkki, ktory
stosunkowo szybko uleglby degradacji w trakcie uzywania. Cz¢$¢ przedmiotow, np.
fragment przedmiotu z wykopu nr 2, to pozostatosci rozpadu naturalnych konkre-
cji kamiennych. Ta grupa przedmiotow, ze wzgledu na swoja mato zmienna forme,
rowniez nie moze by¢ traktowana jako wyznacznik chronologiczny. Wykorzysta-
nie kamiennych przedmiotow w okresie wczesnej epoki zelaza byto powszechne
i dotyczyto np. kamiennych rozcieraczy i gtadzikow (np. Hoffmann 1999, s. 285,
tabl. LXXXI:11), takze produkcji zaren kamiennych (por. np. Gardawski 1979,
s. 270). Nalezy zaktada¢, ze wytworczos¢ opierata si¢ na materiale wyszukiwanym
lokalnie na powierzchni, jak i obrobce wigkszych konkrecji kamiennych pozyski-
wanych z warstw kamiennono$nych. Dobrym przyktadem w tym drugim przypadku
bylo np. opisywane cmentarzysko w Zaworach zalozone w poblizu warstwy dostar-
czajacej materialu do budowy konstrukeji grobowych (Fudzinski M., Roznowski
1997, s. 53, ryc. 57).

Przedmioty brazowe — tacznie siedem sztuk przedmiotéw pozyskanych z wyko-
poéw nr ? (jedna sztuka), nr 3 (dwie sztuki), nr 4 (cztery sztuki). Wsrdd nich wymie-
ni¢ nalezy fragment kolca szpili pozbawionej glowki z wykopu nr IV. O jej formie
trudno powiedzie¢ co$§ wigcej, zwracal natomiast uwagg rozmiar jej kolca osiagajacy
dtugos¢ ok. 17 cm. Drugim zabytkiem byt fragment bransolety (?) wykonanej z preta
brazowego. Forma tego zabytku nawiazuje do okazow ze skarbu z Ostrody (Hoft-
mann 1999, s. 276, tabl. LXXII:7) (Ryc. 5). Ze stanowiska (brak okreslenia miejsca
znalezienia) pochodzily tez brazowe szczypce (Ryc. 6) o formie z niewyodrgbnio-
nym uchwytem, nawiazujace do okazu odkrytego przez G. Ossowskiego w grobach
kurhanowych z Bukowa, gm. Stary Targ (Ossowski 1879, tabl. I11A:14). Obiekty te,
datowane przez importowana klamre do pasa, o powiazaniach z kultura celtycka, na-
lezy wiaza¢ z okresem latenskim (Megaw 2005, s. 259, 276; Fudzinski P. 2011, s. 50).

Przedmioty z zelaza — reprezentowane przez zelazna szpilg z tabgdzia szyjka
z wykopu nr VII (Ryc. 7). Jej obecnos¢ jest zaskakujaca, gdyz to typowy zabytek
inwentarza grobowego okresu wczesnej epoki zelaza (np. Fudzinska E., Fudzinski
P. 2013, s. 353, tabl. XV:4). Najwczesniejsze szpile z tabegdzia szyjka na terenach
na zachdd od Wisty pojawity si¢ w okresie Ha C, w koncowych zespolach grupy
kaszubskiej kultury tuzyckiej (Gorska-Grabarczyk 2001, s. 173-186, ryc. 7:2). Wy-
stgpowaly one takze w zespotach jednoznacznie kojarzonych juz z materiatami fazy
wielkowiejskiej (Luka L. J. 1966, s. 57; Andrzejowska 2004, s. 262, ryc. 13; Krzysiak
2005, s. 261, ryc. 25-27). Ich bardzo szerokie wystgpowanie siggalo az na Pomorze
Zachodnie i za rzekg Odre (Wesotowski 1958, 5.109, ryc. 5d). Na terenach na wschod
od Wisty forma ta jest wigc typowo zwiazana z okresem halsztackim (Hoffmann
1999, s. 206, tabl. 11:12) i w niezmienionej formie spotykamy ja w okresie latenskim
(tamze, s. 213, tabl. IX:14). Pojawienie si¢ tego rodzaju szpil dalej na wschod np.
na Sambii (np. Dabrowski 1968, tabl. XI1X:10), byto wiazane z wplywami rozwijaja-
cej sig kultury pomorskiej z terenu Pomorza (Gedl 2004, s. 212).
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PODSUMOWANIE ANALIZY MATERIALOW ZABYTKOWYCH
Z OKRESU WCZESNEJ EPOKI ZELAZA Z OBIEKTU W WEGRACH

Analize materialu zabytkowego z obiektu w Wegrach, w $wietle zatozen meto-
dycznych przedstawionych na jej wstepie, mozna uzna¢ za udang. W materiale ce-
ramicznym udalo si¢ wyrdzni¢ obecno$¢ niemal wszystkich zaktadanych typéw za
wyjatkiem jedynie naczyn o formie beczutkowatej i kulistej. Te specyficzne zabytki
nie wystepowaly jednak wszgdzie w jednorakim nasyceniu, ich specyfika raczej doty-
czyla pojedynczych stanowisk, a nie ich grup (por. Fudzinski M., Fudzinski P. 2011,
s. 185).

Wspotwystepowanie form ceramiki i zabytkow metalowych (wartosci liczbowe
wyrdznionych typoéw) przedstawia Tabela 2.

Tabela 2. Wspotwystepowanie form ceramiki i zabytkow metalowych w obrebie
poszczegolnych wykopow. Najwyzsze wartosci liczbowe wyroznionych typow pogrubione.

Formy/Numery wykopoéw 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 ?
Dwustozkowate 0 0 1 5 1 0 4 0 0 1 0
Baniaste 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0
Jajowate 0 0 2 4 1 6 1 0 0 0 0
Wazowate 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
Kubki 0 0 1 4 3 2 0 0 0 0 1

Talerze grupa A 0 0 16 | 11 8 21 10 0 2 3 0
Talerze grupa B 1 0 7 7 7 9 10 0 0 6 0
Misy grupa A 3 0 6 14 3 12 7 0 0 3 0
Misy grupa B 1 0 7 17 7 13 4 1 3 5 0
Naczynia sitowate 1 0 2 0 0 1 0 0 0 0 0
Forma odlewnicza 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Przeslik gliniany 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Przedmioty kamienne 0 1 2 1 1 8 3 0 0 0 0
Przedmioty zelazne 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
Przedmioty bragzowe 0 0 2 4 0 0 0 0 0 0 1

Analiza form wspolwystgpowania zabytkéw wykazuje pewne prawidtowosci,

ktére mozna ujaé w sposob nastepujacy (ryc. 8):

a) Wykopy nr 4, 6, 7 wyznaczaja, zakres wlasciwego osadnictwa, zwiazanego z wla-
sna wytworczoscia (liczne przedmioty kamienne) i ze strefa zamieszkania.

b) Kres osadnictwa wyznacza wykop nr 3 i bardziej na zachod potozony wykop nr 13.
Fakt znalezienia tam fragmentu formy odlewniczej wskazuje na mozliwos¢ loko-
wania produkcyjnej czgsci osady. Potwierdza to duza ilo§¢ odkrytych tam obiektow
w typie jam i palenisk.
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¢) Wykopy nr 112 wyznaczaja zakres penetracji osadnictwa z okresu wezesnej epoki
zelaza w kierunku zachodnim, bardzo ciekawe bylo natomiast odnalezienie nielicz-
nych fragmentow ceramiki z okresu wczesnej epoki w wykopie nr 9 potozonym
w oddaleniu od pozostatych.

d) Otwartym pozostaje pytanie, czy osadnictwo okresu wczesnej epoki zelaza na
obiekcie w Wegrach byto fortyfikowane. Stwierdzenie tego faktu wobec duzego
przeksztatcenia tego miejsca na potrzeby osadnictwa sredniowiecznego moze na-
potkaé na powazne trudnosci.

Chronologia pradziejowego osadnictwa obiektu w Wegrach.

Poza pojedynczymi materiatami okreslonymi jako neolityczne lub z wczesnej
fazy epoki brazu, wigkszo$¢ materiatléw pradziejowych z obiektu w Wegrach datowac
mozna na okres wczesnej epoki zelaza. Ich chronologi¢ mozna zamkna¢ w fazie Il wg
M. Hoffmanna, okrte$lonej przez tego badacza dla obszaréw poludniowo-wschodniej
strefy nadbattyckiej (Hoffmann 1999, s. 7). Starsze elementy wyznacza obecnos¢ zdo-
bienia (np. krokiewkowego) czy form dwustozkowatych oraz cz¢sci kubkow. Mtod-
sze to m.in. karbowanie wylewu naczyn, obecnos$¢ listw plastycznych, takze czesto
karbowanych, czy obecno$¢ ogdlnie form jajowatych i baniastych. Nadmieni¢ nalezy,
ze kres ten na terenach najblizszego sasiedztwa Wisly, wiaza¢ mozna bylo z wptywa-
mi i obecnoscia rozwijajacej si¢ kultury pomorskiej, ktorej granica z obszarem kultu-
ry kurhanow zachodniobattyjskich moze by¢ wyznaczana na linii Elblag-Dzierzgon
(Bukowski 2007, s. 133). Jedynym $ladem wptywow tej drugiej jednostki byt odkryty
w wykopie 1V, silnie zniszczony fragment ucha brzusca naczynia z tzw. uchem wielo-
krotnym (np. Okulicz 1970, s. 246, tabl. XV).

ZAKONCZENIE

Poglebione studia mikroregionalne oparte o analiz¢ sieci osadniczych powinny
by¢ nadal kontynuowane na terenie Powisla. Teren charakteryzuje duzy potencjat
zrodel, ktére wykorzystane moga odpowiedzie¢ na wiele pytan badawczych. O tym,
ze przesztos¢ Powisla nie jest historia zamknigta moga $wiadczy¢ takze nowe odkry-
cia, w tym takze na terenie mikroregionu osadniczego Wegry-Sztum (Fudzinski P.,
Wiloch-Koztowska 2014, w druku). Jest to wigc wyzwanie na nastgpne lata.

Adres autora:
dr Piotr Fudzinski
Tczew
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Ryc. 1. a — Material zabytkowy z okresu epoki brqzu; b — Forma dwustozkowata, zdobiona
ornamentem krokiewkowym (podtyp A 2); ¢ — Forma dwustozkowata, odmiana A2 (?);
d-e — Kubki pozyskane ze stanowiska w Wegrach.

Fig. 1. a— The archaeological material from the Bronze Age; b — Biconical form
with rafter-shaped decoration (subtype A 2); ¢ — Biconical form, variant A2 (?);
d-e — Mugs obtained from the site in Wegry.
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Ryc. 2. a-c — Talerze o prostej krawedzi typu A, d-e — Talerze o prostej krawedzi typu B.
Fig. 2. a-c — Plates with straight rim type A, d-e — Plates with straight rim type B.
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Ryc. 3. a — Misa o prostej krawedzi typu A; b — Fragment misy z guzkiem przy krawedzi
wylewu, podtyp A1B; c-e — Fragmenty mis podtyp B.
Fig. 3. a— Bowl with straight rim type A; b — Fragment of bowl with knob
at the rim s edge, subtype A1B,; c-e — Fragments of bowls subtype B.
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Ryc.4 Przyklad zdobnictwa form ceramiki z obiektu w Wegrach — ornamentyka rytych linii,
plastycznych guzkow, krokiewkowa oraz karbowanie wylewu.

Fig. 4. Example of pottery forms decoration from the site in Wegry — engraved lines,
applied knobs, rafter-shaped decoration and corrugated rim.
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Ryc. 5. Fragment bransolety Ryc. 6. Szczypce brqzowe. Ryc. 7. Zelazna szpila
i kolca szpili brgzowej. Fig. 6. Bronze tongs. z labedziq szyjkq.
Fig. 5. Fragment of bronze Fig. 7. Iron swan's

bracelet and pin's stem. neck pin.

679850

679800

679750

497350 497400 497450 497500 497550 497600 497650 497700 497750 497800 497850

Ryc. 8. Plan sytuacyjny wykopow, zalozonych w trakcie badan grodziska w Wegrach.
Fig. 8. Plan of trenches on the stronghold in Wegry.
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PIOTR FUDZINSKI

NEOLITHIC, BRONZE AGE AND EARLY IRON AGE MATERIALS
FROM EXCAVATIONS IN WEGRY, SZTUM COMMUNE, SITE 1

SUMMARY

In prehistoric archaeology of areas adjacent in east to the lower Vistula River there
are many periods in which this territory was under influence from east and west. Such
a time for this area was the Early Iron Age period. On the one hand, the influence of the
Pomeranian culture, the largest prehistoric culture of Poland in the Early Iron Age, have
indicated the western impact. Quite the opposite direction was marked by influence of
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the Western Baltic Burial Mounds culture, associated with a settlement concentration
located to the east from the line Elblag - Dzierzgon - Susz - Itawa.

Excavations were carried out on the stronghold in Wegry in the years 1962-1968,
and again in 1985 and 1988. Initially, the work was carried out by the Museum of
Archaeology in Gdansk and the Malbork Castle Museum, and their participants were
M. Haftka and B. Wiacek. Excavations in 1985 and 1988 were carried out exclusively
by the Malbork Castle Museum under M. Haftka's direction. The excavations have
been frequently mentioned in the literature (e.g. Haftka 1987, p. 38; 2010, pp. 15-16;
Pawlowski 1987, p. 22).

A two segments stronghold, fortified by ramparts with a height up to 18 metres in
places, was considered the administrative centre of the settlement complex Wegry -
Malbork - Wielbark (Haftka 2010, p. 14). It should also be noted that in the course of
excavations a large amount of archaeological material was acquired, which was related,
above all, to the Early Iron Age period, indicating earlier intensive settlement in this
place. While the richness of medieval material, from the beginning indicating an im-
portant role of this site, has been described many times (Fudzinska E. and Fudzinski P.
2013, p. 13), the prehistoric one was usually mentioned rather laconic and very briefly.
This publication fills this gap.

The analysis of settlement from the Early Iron Age from the Lower Vistula River
area, and especially the Malbork - Sztum - Stary Targ micro-region, indicates the exist-
ence of a rich settlement network, which was already studied from the 19th century. It
was a period of increased interest in the subject of so-called antiquity and attempts to
rescue and organize this heritage (Grabarczyk 2003, p. 9). The era of archaeology of this
part of Poland as early as in the 20th century was definitely associated with Waldemar
Heym. He was, amongst others, the supervisor of the Regional Museum in Kwidzyn
and conducted numerous works in the Lower Vistula River area. Advanced work in
the Lower Vistula River area was interrupted by the Second World War, resulting in
destruction of a large amount of artefacts and documentation from excavations stored
in Malbork and Kwidzyn (survived few collections and part of archive documentation -
LukaA., 1965, pp. 16-17). After World War Il the area in question has been protected by
the Department of Archaeology of the Pomeranian Museum, created in 1952. Formation
of the Malbork Castle Museum started in 1961 a new phase of archaeological research
in the discussed area. Within the newly created museum institution, was established the
archaeological department which duties and tasks gradually widened.

In the description of the material in the part of the sources analysis were applied
descriptive standards and terminology developed by the Gdansk centre in studies on
archaeological materials from the Early Iron Age. In cases of vessels or their fragments
possible to define in terms of form, was used the methodology, where the basis of
determination of functional groups were width and height indicators as well as details
of construction of bottom part, belly and rim of a given vessel. In the analysis the fol-
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lowing values were used: height (a), base diameter (b), rim diameter (c), or relative
diameter (d). This analysis was supported by results obtained in the course of long-term
research in the Gdansk centre defined as a result of work of L. J. Luka (e.g. Luka L. J.,
1966), and developed in detail by M. Fudzinski and P. Fudzinski (Fudzinski M. and
Fudzinski P. 2011) and P. Fudzinski (Fudzinski P. 2011), with the support of findings
for materials from the south-eastern zone of the Baltic Sea, collected by M. Hoffmann
(Hoffmann 2000).

During the analysis, it was found that the oldest materials obtained from the stronghold
can be dated to the Neolithic and the Bronze Age. No archacological features, however,
were found on the site in Wegry, which could be associated with these periods. They
were only separated finds of three pottery fragments from trenches No. IV, VII and XIII.

As belonging to the Early Iron Age should be considered 15 features in total. These
were mainly pits and hearths. Geography of this settlements is uneven, because nine
features (60%) were discovered in the ward (trenches 111 and XIII, located not far from
each other), while five of them (approximately 33%), in trench No. VI, cutting the
stronghold and ward's ramparts in the south-west part. The features, in the majority
with a diameter of 0.45-0.95 m, did not exceed a depth of 0.7 m. There were pits and
less frequent hearths, in one case (trench No. III) it was a cluster of stones.

The basic group of artefacts from the Early [ron Age, acquired from the site in Wegry,
was handmade pottery. The other artefacts, 24 specimens in total, consisted for only
approximately 0.1% of finds. From trenches were acquired 14458 pottery fragments.
Amongst the pottery forms were distinguished: biconical, spherical, ovoid, vase-shaped,
mugs, plates, bowls and strainers. To clay items belonged fragments of a spindle whorl
and a mould. Stone artefacts are sixteen specimens, mostly forms defined by the study
authors as grinders or smoothers. Bronze products were represented by seven items
from trench No. ? (1 specimen), III (2 specimens), IV (4 specimens). Amongst them
attracted attention presence of pin's stem fragment devoid of head from trench No. IV.
It is difficult to determine its form, but its stem reaches length of approximately 17 cm.
There was also found a fragment of bracelet (?) made of bronze rod. Of iron was made
a swan's neck pin from trench No. VII.

Apart from scarce materials determined as Neolithic or from the early phase of the
Bronze Age, the majority of prehistoric material from site in Wegry can be dated to the
Early IronAge. Their chronology can be closed in phase Il after M. Hoffmann, formulated
by this researcher for areas of the south-eastern zone of the Baltic Sea (Hoffmann 1999,
p- 7). Older elements are determined by presence of decoration (e.g. rafter-shaped one),
or biconical forms and fragments of mugs. Younger elements are, amongst others, rims'
corrugation, presence of applied cordon (also often corrugated), or presence of gener-
ally ovoid and spherical forms. It should be noted that this period in the areas nearest
to the Vistula River could be associated with influence and presence of the developing
Pomeranian culture, which border with the Western Baltic Burial Mounds culture area
can be determined along the Elblag-Dzierzgon line (Bukowski 2007, p. 133).





